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Від автора.

П ерш ий ТОМ МОЇХ СПОМИНІВ, ІЦО вийшов 
з друку  в Б ерл ін і накладом  „У країн ського  
С лова“ р ік  тому, викликав  зац ікавлен н я, 
якого я  не сподівався, і понад мої надії 
дуж е прихи льну  критику. В ласне ся 
критика, що в один голос радить мені 
продовжити мої спомини, спонукає мене 
взятися за  перо й занести на пап ір  те, 
що пам ять ще зберігла мені по чотирьох 
роках  тяж ко го  ем іґрантського ж иття. Д уж е 
щ асливий буду, коли  мої скромні сили 
дозволять мені оправдати  надії і сподіванки 
так  п рихи льної до мене критики . А ще 
щ асливіщ ий буду, коли сі мої рядки  спри
чин яться до вияснення і правильного  зро
зум іння тих  періодів наш ої найновіш ої 
історії, як і звязан і з іменем Гетьмана 
П авла С коропадського і у к р а їн сько ї Д и р ек
торії.

М у к  а ч і в , січень 1923.
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Ч А С Т И Н А  І.

Г Е Т Ь М А Н .





Г О Л О В А  1.

Останні дні Центральної Ради. Настрої на 
Полтавщині. Полтавські Губернські земські 
збори в квітні 1918. р.

П рихід  Німців на У кр а їн у  викликав  не 
однакові в р аж ін н я  на населення У країни . 
Перше безпосереднє почуття, можна ска
зати, більше я к  9/10 части усього населення 
без р іж ниці національности, клясів  і партій 
—  се була  радість. В елика  безпосередня і 
щира радість звичайної людини, котра 
спекалася  повсякчасної небезпеки грабун
ків і убійств, радість громадянина, котрий 
знова відчув у  собі лю дську істоту, що 
має людські і громадянські права, а не 
самі т ільки  обовязки  служ би  якомусь не
знаному, занадто неясному і мало до
ступному розумові пересічної людини, ідо
лові, що оточений авреолею божественности
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носив забрудж ену  всяким и ш арлятанами, 
пройдисвітами й демаґоґами назву  „трудо
вого н арод у“ або „п р о л єтар іяту “ .

Та страшна атмосфера безправя  й гнету 
фізичного і морального, я к у  витворили 
большевики за два попередні місяці свого 
панування, здавалося, відходила в минуле 
на віки, і звичайний простий „обиватель“ 
радів тою простою радостею, я к  радіє 
звичайний обиватель тоді, коли з його 
хати вибралися  нарешті розбишаки, ли 
шивши йому бодай життя.

Б ул и ,  розуміється, й инші настрої. Серед 
фахових революціонерів, як і з революції 
зробили собі иромисл, а з агітацій та про- 
иаґанди мали собі засоби до життя, серед 
тих СОЦІАЛІСТІВ і „демократів“ , для котрих 
с о ц іа л ізм  став родом професії, а „демо
кр ати зм “ парадною одежиною на сьо- 
годняшній день, тако ї радости, як  у зви
чайних —  „п рости х“ обивателів годі 
було сподіватися! Але більш помірковані 
поміж соціялістами і революціонерами були 
всеж бодай почасти задоволені, бо від но
вого реж ім у в кожнім разі не сподівалися 
для себе таких  утисків, як и х  декому з них 
(особливо у к р а ї н с ь к и  м соціялістам) 
довелося зазнати  від своїх єдиновірців і 
заразом  конкурентів  —  большевиків. Свої 
люде в Центральній Раді і в уряді були
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запорукою  безпечности і прощення за старі 
гріхи, а декому знов усм іхалася принадна 
перспектива в л а д и !. . Ненависть до больше- 
виків була великою навіть серед них. 
Б агато  з них активно, хоть і потаємці, 
допомагали скинути ненависну їм владу: 
посилали стратеґічні інформації наступаю
чим українсько-німецьким силам, орґанізу- 
вали повстання і змови в запіллю  і шко
дили большевикам усякими иншими спо
собами. Т аке  робили, приміром, укра їнськ і 
С.-Д. в Полтаві.

Але з другого боку для  розумніш их із 
сучасних панів полож ення ясно було, що 
Німці хоть як  маніфестують свою л ьояль-  
ність до укра їн ського  „ у р я д у “ , однак п ри
йшли на У к р а їн у  зовсім не на те, щоб 
гратися з нашими безвусими політиками 
в „ с о ц іа л і з м “ , робити всяк і експеріменти 
з „ви власн ен ням “ , „н ац іонал ізац іям и“ , 
„соц іялізац іям и“ , автономіями для меншо
стей, вигадувати  найдемократичніщі 
системи державного п равл іння і розвязу- 
вати тому подібні великі проблеми, за 
якими Ц ентральна  Рада доси не мала часу 
звернути у вагу  на більш близькі і реальні 
для неї самої і для  Німців справи. Ні, < 
задания Німців були далеко простіші і 
реальн іш і:  зібрати з У кр а їн и  як  найбільше 
хліба, цукру , скотини і всякого иншого 
добра, незалежно від блага якихсь  „к л я с ів “
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і навіть самої утвореної ними нової „са
мостійної“ держави. Се добре було відомо 
усім, і розумніші з наших держ авних  мужів 
уж е приготовлялися  пристосувати свої доґ- 
мати й теорії до нових обставин, тим 
більше, що кожному ясно було, що всі 
експеріменти з соціялізаціями провалилися 
в самім своїм початку. Н і народ до того 
не був приготований, а найменше були 
приготовані самі їх ініц іятори: тогочасні 
учителі і водителі народні. їм треба було 
пристосовуватися до нових обставин і вони 
се робили, або пробували робити. Одним 
се удавалося  більше, другим менше, а дехто 
голову тратив, не знаючи, на яку  тепер 
ступити. Наші провінДіяльиі соціялісти, 
що за часів К еренського і Ц ентральної 
Ради позасідали на високих громадських 
посадах, тепер знайш лися в цілком безпо
радному стані. Треба було говорити по 
европейськи і з європейськими людьми, а 
з наших панів ніхто європейських мов ані 
звичаїв  не то що не знав, а подекуди то 
й встидався, бо ще був пересякнутий 
славними старими традиціями: переж ит
ками російського нігілізму.

При самім приході Німців у П олтаву 
одразу далося відчути нашим полтавським 
високим особам ніяковість їх становища. 
Коли німецьке військо вступило у місто, 
годилося чемним господарям, як  слід,
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ириняти й привітати нових своїх союзників 
і, нема де правди діти, —  благодітелів.

В таких  випадках, як  усім відомо, 
ріжні громадські уряди  й інституції ш а
нують гостей обідами, бенкетами і т. п. 
Знали  се й у нас. Але хто має. урядж увати  
ті прийоми, коли наш полтавський льордмер 
Косенко (український  С.-Д.), котрий крім 
своєї мови (власне поганенького мало
російського ж арґону) н іяко ї иншої не знає 
і на віку свойому мабуть ні р азу  не надів 
к р аватки ?  Б а ,  навіть „п ід ж а к а “ (маринар- 
ки) я на ньому ніколи не бачив: він вічно 
ходив у як ійсь демократичній „к у р т ц і“ ! 
Такий  самісенький і голова Губернської 
земської управи, укр а їн ськи й  С.-Д. Ми
хайло Т окаревський. Я  дуже цікавий 
був би колись побачити їх в європейськім 
одягу, але доси мені сього не доводилося. 
Се не ш утка, а чистісенька правда. Мої 
земляки з Полтави потвердять мої слова.

Т а з тим ще иів біди: понадівалиж  за 
кордоном європейські смокінґи і фраки 
наші У. Н. Р .-овські члени місій і ко 
місій, усі оті „кооиератєлі“ , котрі подібно 
нашим полтавським репрезентантам до того 
часу не мали поняття, як  завязати  краватку  
(„ гал ст у х “ ), і не відали на що взагалі 
істнує біла кам ізелька („ ж и л е т“)! Не 
знаю, чи мені повірять читачі, але даю 
слово, що видну політичну фіґуру і к ілька-
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разового голову укра їн ськи х  міністрів
В. Мартоса, котрого я  знав у Полтаві не 
менше, як  десять літ, я у н е р ш е побачив 
у маринарці і в ковнірчнку за кордоном —- 
у Берл ін і в літі 1920. року!

З європейськими мовами також  була 
біда невелика. Саме тоді у нас в Полтаві 
перебувало к ілька  залож ників  Галичан (ди
ректор яворівської Гімназії Іван ГІрийма, 
адвокат др. Іляр ій  Боцю рків , свящ. Теофіль 
Чайківський) вони могли бути (як і 
були пізніше) иерекладчиками. Але от 
справж ня біда: —  при привітах є м іжна
родній звичай перші тости підносити за 
голови держав. Отже наш полтавський 
льордмер і голова Губернського земства 
мали виголосити „Ьосії!“ німецькому кай
зерові! Такого  гріха тоді н іяк не могли 
допуститися правовірні укра їнськ і С.-Д. і 
тому вони категорично відмовилися від 
участи в приняттю.

П риияття офіціяльно було урядж ене 
українським  „в ійськом“ для німецького 
„в ій ськ а“ .

Я повернувся у П олтаву  саме на другий 
чи на третій день по тім святі, і мені роз
казували  про нього учасники під свіжим 
вражінням. П риняття  вдалося на славу. 
Вечеря в ідбувалася у великій  салі будинка 
Губернської земської управи. У країнський  
стиль архитектури, меблів, у кра їн ськ і  сти-
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яьові образи й прикраси  зробили на Німців 
величезне враж іння . Тут вони у перше 
на власні очі побачили докази висоти тої 
укр а їн сько ї  культури, про котру дехто з 
них можливо т ільки  тут у перше й почув.

Все обійшлося по людськії. Н імецька 
військова орхестра грала  укра їн ськи й  і 
німецький національні гимни (у нас не 
знали ні того, ні другого, бо такими „д у р 
ницям и“ , як  гимни, годі було тоді крутити 
собі голову нашим політичним і громадським 
діячам. Х оть н априклад  ,,Ви жертвою 
палі в барбс р ак ав о й “ знав кож ний з них, 
і вваж алося  ознакою доброго тону співати 
і грати сю пісню не т ільки  при публичних 
маніфестаціях, але і на приватних  схо
динах чи у товаристві). Пили, я к  н алеж ить
ся, і за здоровля німецького імператора, і 
голови укра їнського  уряду . Б у л и  й танці. 
П равда, в ідчувався брак  дам, бо у кр а їн ська  
суспільність ще не витворила тоді такого 
„сословія“ : поки що істиували у  нас
„дівчата“ , або „товари ш ки “ , а сі катеґорії 
дам, я к  відомо, не придатні для такого 
незвичайного у  нас уж и тку , як  офіціяльне 
приняття європейських панів. Зате сей 
брак надолуж ено було укра їнською  гостин
ністю. Старим звичаєм наші вояки  так  
напоїли  своїх гостей, що ті під ранок 
другого дня буквально  л ізли  рачки зі 
сх о д ів !
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Н ещ ирість у відносинах між україн ськи м  
урядом  та його заступникам и і німецькою 
офіціяльно друж ественною , а фактично оку
паційною владою  давалася відчути з пер
ших ж е часів. ІІро заховання Н імців за 
часів Ц ентральної Ради і за Гетьмана 
докладніщ е скаж у  низче, тепер ж е мушу 
про се згадати  для  того, щоб ясно намалю 
вати картин у  тодіш них відносин між 
ріжними верствам и лю дности в „самостій
н ій “ у кр а їн ськ ій  „Н ародній  Р есп убли ц і“ . 
М абуть не було тоді й одного громадянина 
тої „сам остійної“ республики, який  би в 
ту самостійність вірив. Всі і всюди не 
крию чися говорили, що ся самостійність 
триватиме доти й постільки, поскільки  і 
доки „сам остійна“ ресиублика зможе по- 
старчати  Н імцям хліб.

В ки ївськ и х  ґазетах  який сь злобний 
М осквин пустив ш утку, я к а  стала по
пулярною  тоді серед ворож ої укра їн ству  
ін тел іґен ц ії:

„От К ієва  до Б ерл ін а 
Ще не вм ерла У кр а їн а ,
Гайдам акі ще не здалісь
D eutsch land , D eu tsch lan d  über a l l e s . . . “ !

Розум ів ситуацію  і народ —  селяне й 
робітники. К оли серед у кра їн ського  ро
бітництва великого одуш евлення своєю дер-

14



жавою  годі було чекати, бо нац іональну 
свідомість його учителі й вожді замінили 
йому СВІДОМІСТЮ КЛАСОВОЮ, то селянство, 
власне хазяйни-хлібороби  ставилися до 
„своєї“ влади скептично або й ворож о, бо 
раз, всі оті половинчасті соц іял ізаторськ і 
експеріменти Ц ентральної Ради  ніколи не 
задовольняли  ні бідніш их, ані багатш их 
його елементів, а вдруге і найголовніш е 
тому, що наш  селянин  вж е досить розумний 
був тоді д л я  того, щоб в ідріж нити справж ню  
владу, я к а  має за  собою силу і котрій 
хоч-не-хоч, а мусиш коритися (Н імці), 
від тої ж ал к о ї видимости, котру  уряд  і 
члени (правда, не всі) Ц ентральної Ради 
старали ся  представити, я к  свою владу, опі- 
раючи її  на „довіря н ароду“ , довіря і 
п ідпору з боку „робітничих м ас“ і инші 
тому подібні ф ікції, може комусь і приємні, 
але цілком нереальн і. Б агатш і селяне- 
хлібороби, ті . просто ненавиділи свою 
„ у к р а їн с ь к у “ владу  за її попередню  політи
ку  до них, котрої, я к  видно було, і теперіш ня 
модіф ікація тої влади не н ам ір ял ася  змі
няти. О сталися знов усі оті ненависні 
„зем ельні ком ітети“ , котрі мали бути опі
кунам и над замож ніш ими, а до того Ц ен
тральн а Р ада в ідразуж  видала декрет (зре- 
даґований Н імцями, се всім було відомо) 
про те, щоб найбільш е було обсіяно землі, 
і за виконанням  того декрету  мали диви-
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тися так и ж  ті самі комітети, орґанізовані 
Селянською Спілкою з „беднейших“ . Ц і
каво, я к  виконували  той декрет деяк і „са 
ботаж ники“ .

Десь у початку квітня відбувався в 
Полтаві якийсь з ’їзд (чи не статистиків) з 
цілої Полтавщини. Ті, що поприїзджалн 
на з ’їзд, р озказували  сумні речі. „К оопе
ративні сп іл ки “ , що їх  орґанізовано було 
з рамени Ц ентральної Ради для засіву, 
хоть і працю вали  подекуди, але не дуже 
інтензивно, тай мало їх було. Біднішим 
селянам, хоть і було де, та не було чого 
сіяти, а багатші, або не хотіли сіяти, або 
боячися терору своїх комітетів с і я л и . . .  
п о л о в у !

—  Н а якого чортового батька сіятиму 
хліб, щоб потім мої труди, мою крівавицю 
забрали  Німці, або голота? Х ай  сіють 
Груш евський та К овалевський  (тодішній 
міністр хліборобства, славнозвісний Микола 
К овалевський) ті, що Німців нам навели 
та грабували  нас в осени! Або нехай
селянські спілки на них  п р а ц ю ю т ь ! . . .

Т ак і  настрої й факти привіз хтось з 
константиноградського повіту і розказував  
мені з сумом якось  в У країнськім  Клюбі. 
Правда, озимину було засіяно ще за нор
м альних часів —  до большевиків і до тре
тього ун іверсалу  Ц ентральної Ради і тому, 
що в звичайних умовах, то й в звичайній
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кількости, але на яровий хліб були вже 
гірші вигляди, головне через вище зазначені 
причини. ТЦож то принесуть ж н и ва?  ІЦо 
до них, то перспективи були зовсім не
веселі, бо „кооперац ією “ певно не багато 
зжалиб, а при сучасних п о р яд ках  більші 
хлібороби власники мужики, що мали 
супроти держ ави  самі обовязки і не мали 
ніякого голосу і абсолютно н іяки х  полі
тичних прав, очевидно, не мали ніякого 
наміру своїм хлібом піддержувати ні такого 
політичного устрою, ані уряду , котрий 
себе звав, правда, „у к р а їн ськ и м “ , але фак
тично не був ніяким, а мусів бути по- 
слушним виконавцем німецьких наказів. 
Про поміщиків нема чого й говорити: 
їх  відношення і до Ц ентральної Гади, і до 
У кра їн и  було вже досить знане і не було 
н іяки х  нових даних, щоби його змінити 
в инший бік. Д л я  них майбутні жнива, 
се було повторення торічних мук з „ро
бітничими комітетами“ , „рабоче-селянським 
контролем“ і т. и., і то все для  того, щоб 
потім віддати урядові свій хліб в „порядне 
реквізиц ії“ ! Але, що найбільш ненормальне 
було в цілій тій ситуації се, що власне 
коштом т и х  б і л ь ш и х  і с е р  е д Н І X 
хліборобів, котрих в н іякий  спосіб і близько 
не пускано до влади, власне їх коштом 
було заключено договір з Німцями, бож 
очевидно, що ні цукру, ні скоту до про-

2 А ш гр іев с ь в и й, 3 м ц н у д о гр II
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дажі, ані хліба не мав ані пролєтаріят, ані 
безземельне і малоземельне селянство, а 
власнеж  вони і т ільки  вони самі репре
зентували владу, бо так  звана „трудова“ 
інтеліґенція у кр а їн ська  й неукраїнська , 
котра  засідала в Центральній Раді, не 
могла йти на р ах у н о к :  поза своєю „трудо- 
вістю“ , що творила ціле її майно, вона 
здебільшого заступала тіж самі верстви 
населення, або й нікого не заступала, про
скочивши до Ц ентральної Ради  через свою 
демаґоґію і всяк і політичні хитросилетенія.

Д л я  всіх, а в першу чергу для Німців 
ставало все ясніше, що „в л а д а “ Цен
тральної Р ад и  не має власне н іяко ї влади. 
А тут хоть би між самими членами урядових  
партій була єдність і однодушність —  так 
де там! Ті, що позахвачували  вищі посади 
в Київі, держ али ся  їх  міцно, у тих же, 
що зісталися дома в провінції, чим дальш е 
п робудж увалася  зрозуміла і, як  на їх 
виховання та світогляд, цілком природна 
заздрість: „Ч ом  на міністерських кр іслах  
сидять Петро або Йван, а не я ?  Чим я 
г ір ш и й ?“ А понеже для  того, щоб до
р івнятися до більшости тодішніх міністрів, 
справді не вимагалося якихось  надзвичай
них природних якостей, великої освіти або 
заслуг, то аспірації кожного члена партії
С.-Д. або С.-Р. (не говорячи вже про С.-Ф., 
котрої більшість членів бодай люде з осві
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тою) були ділком оправдані. Починалася 
глуха  боротьба центра з періферією, 
столиці з провінцією, сьогодняшніх мі
ністрів з міністрами іп кре.

У ряд під впливом страшного безладдя 
може й справді схотів дати на місцях 
деякий порядок, „ з в я з а т и с я “ більше з сво
їми провінціяльними орґанами і хоть трохи 
взяти владу до своїх р у к  —  централізувати  
її. В тій ціли малося на думці дати більші 
адміністративні права  ґубернським комі
сарам, настановити цілий ряд  урядовців 
з центру і т. д. Д л я  того, щоб підготовити 
громадську думку для  тих скромних реформ 
і щоб познайомитися з настроями населення, 
з Ц ентральної Ради вислано було в про
вінцію таких  ,.комісарів“ , що мали вияснити 
урядові пляни  і заручитися  симпатіями як  
найширших, доступних впливові уряду , кол 
населення.

Десь в кінці березня чи в початку квітня 
1918. р. прибув такий комісар і в Полтаву. 
Розіслав  запрош ення до всіх громадських 
і у рядових  установ, до товариств і до 
д еяких  окремих осіб. Я, яко  губернський 
комісар освіти, також  дістав запрошення.

В призначений час п риходж у до „сто
ло во ї“ в ґубернській  земській управі і 
на превелике моє здивовання застаю дуже 
мало і незнайомих мені людей. Н і міського 
голови, ні голови ґубернської земської
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управи нема —  а сеж видні члени у к р а 
їнських С.-Д. Зате є к іл ька  заступників 
від р іж них  робітничих орґанізацій. Сам 
комісар, з котрим я познайомився, симпа
тична людина у військовім убранню, по
яснив мені коротко про ціль свого приїзду 
іі інформується в мене про місцеві умови. 
Був  здивований, що немає нікого від зем
ського і міського самоврядування. Н а 
решті після оч ікування одкриває збори, 
поясняє  присутнім ціль свого приїзду і 
розказує  про наміри уряду. Його сл у х а
ють неуважно, і п іддержки він собі не зн а
ходить. Зате багато опонентів. З а р аз  же за- 
бірає голос якийсь  заступник залізничних 
робітників і найчистішою московською мо
вою пояснює комісарові, що робітникам 
зовсім не потрібно ні його, ані Ц ентральної 
Ради, що вони потрібують своєї ,,ра- 
бочей“ власти і т. Д., і т. д. За  ним якась  
„то вар и ш к а“ говорить то саме, тоюж самою 
мовою, але з сильним жидівським акцентом. 
Т а комісар, видно: птиця бита, відгризається 
і старається підробитися під товариіцеський 
тон, але цілком даремно. Стараюся і я 
йому допомогти в міру моїх сил, та всі 
наші старання справляю ть  в р аж ін н я  тільки 
на у к р а їн сь к у  частину зборів, правда, 
більшу численно, але слабш у на завзяття. 
Побачивши такий склад зборів і настрої, 
комісар не одваж ився навіть поставити на
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голосування своєї резолю ції (звичайний 
наш спосіб висловити громадське довіри 
урядові, або комусь иншому), а зазначивши, 
що се збори лишень перші — інформаційні, 
що він незабаром скличе Нові збори, де 
прийде більше людей, він розвязує  зі
брання. Але другого він таки  й не скликав, 
бо годі було осягнути чогось від тих кругів , 
від я к и х  він найбільше сподівався допо
моги — власне від у к р а їн ськи х  со ц іа л істів  

у них назр івали  нові пляни, нові ідеї, 
нові з м а г а н н я . . .  а в т о н о м і с т и ч н і .

Речником сих автономістичних змагань 
стала полтавська ґубернська земська уп ра
ва, а найбільше її голова М ихайло Тока- 
ревеький. П о л ягали  вони в тім, що ґу
бернська уп рава  хотіла мати абсолютно 
вільну р у к у  в П олтавщині і не п ідлягати 
(або найменше п ідлягати) центральному 
урядові. В и я в л я л и с я  сі змагання в тім, 
що ґубернська управа не хотіла числитися 
■і  комісарем Ц ентральної Ради, Андрієм 
Лівицьким, а поясн яли ся  вони головне 
тим, що голова ґубернської земської управи 
був не в добрих відносинах з ним. Вони 
хоть обидва були у кр а їн сь к і  С.-Д., але 
А. Л івицький  був не в ласці у  місцевого 
відділу партії. В приватних  балачках  
Т окаревський  висловлю вався нераз, що 
такі виборні орґани, я к  земства, не можуть 
знести ніякого „ц ентрал ізм у“ , що їх, мовлнв,
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вибрав ,,н арод“ , вони йому мають давати 
справоздання за свою діяльність, що вони 
мають досить розуму, щоб правити П ол
тавщиною і самі і т. д. Він висував проект 
„федеративного“ устрою У кр а їн сько ї  Н а 
родный Республики, котра мала би бути 
поділена на к р а ї  (як  ш вайцарські кантони) 
зі своїми власними соймами (ґубернські 
земські збори) і урядами Г уберн ськ і  і 
повітові управи) відповідальними лиш ень 
перед своїми ви б о р ц ям и . . .

Серед таких  настроїв п ідготовлялися ґу 
бернські земські збори. Н а  них мав бути 
і ґубернський  гласний О. Я нко (укр. С.-Р.)

член Ц ентральної Ради з великим впли
вом і трохи не міністр. Він все конкурував  
з Токаревським , як  кандидат на голову 
полтавського ґубернського земства. У права 
готовила на збори два боєві доклади: 
кри ти ку  урядового „ц ен трал ізм у“ і про 
перевибори до укр а їн ськи х  установчих збо
рів. Перш ий доклад мав представити перед 
урядом думки земства в згаданому вище 
дусі. „Автономістичні“ домагання під
к р іп л ял и ся  суворою критикою  у р яд у  —  се 
було найголовніше і найбільш безтактовне. 
Д ругий  доклад  мав пропонувати ґуберн- 
ським земським зборам, аби вони дома
галися перевиборів до у к р а їн ськи х  уста
новчих зборів, які мали відбутися в трав
ні б. р. Сі останні домагання мали повну ра-
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цію, коли взяти  на у в агу  обставини, в 
як и х  в ідбувалися вибори і теперіш ний 
склад членів м айбутн іх  установчих зборів. 
Власне вибори в ідбувалися підчас перш ої 
московської н авали  і часто уж е при больш е- 
виках  (як  от нпр. у самій П олтаві, у  Гадячи 
і багато деинде). Зрозум іло, хто, як  і кого 
вибірав під больш евицьким  терором. П оло
нина складу  депутатів були больш евики, 
реш таж  у к р а їн ськ і соціялісти, при чім 
здебільш ого найлівіїці, а переваж аю ча ча
стина з них у к р а їн сь к і С .-Р. К оли 
больш евиків було вигнано з У країн и , то 
з ними у т ікл а  й больш евицька половина 
м айбутніх установчих зборів. П анами поло
ж ення і законодавцям и  оставалися майж е 
самі у к р а їн сь к і С.-Р. та небагато у к р а 
їнських С.-Д. Від так и х  установчих зборів 
можна було сподіватися всего —  аж  до 
диктатури „трудового селян ства“ , т ільки  
не розум ної держ авн ої творчости. Се було 
ясно всім і здавалося , що доклад  про 
перевибори до уста#>вчих зборів буде при
п'ято ґубернським и зборами прихильно. Та 
наск ільки  корисним —  на мою дум ку —  був 
другий доклад, настільки  було безтактним 
вносити перш ий, а особливо безтактна була 
кри ти ка молодого й неокріпш ого ще як - 
н і-як, але п е р ш о г о  у р яд у  у кр а їн сько ї 
самостійної держ ави , котра серед своїх  
власних гром адян м ала, здавалося , самих
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ворогів, бо друзів її щось мало було видно. 
Н айбільш е у  нас в Полтаві се було на 
користь нашим ворогам, котрі одразу,« 
з приходом у кр а їн сь ко ї  влади отверто по
встали проти неї і то під проводом 
тако ї видатної і популярної особи, як  
сл а в н о з в і с н и й московський письменник

. Володимир К ороленко. Тут мушу спи
нитися трохи на сім, аби читач точ
но міг уявити  собі тодішні настрої і 
цілу атмосферу тодішньої політичної 
боротьби.

Я к тільки прийшло в П олтаву укра їнське 
військо, зар аз  же проти нього (а власне 
проти укра їнського  уряду) почалася ска
жена агітація консервативних, л іберальних 
і найрадикальніїцих москвофільських кр у 
гів. Люде наче забули про недавні стра
хіття большевицького режіму і про те, з якою 
надією чекали  хоть к о г о - н е б у д ь  , 
хоч я к о ї лю дської влади, якаб  визволила 
їх з тих страш них нелю дських умов життя. 
Коли більшість сільського населення і 
пересічний міський обиватель зітхнув спо
кійно, то московські іі москвофільські кола 
розперезалися цілком. Відразу забулися 
убивства, „рекв ізиц ії“ , труси, арешти, 
большевицькі тортури, бо у кра їн ське  вій
сько дозволило собі „страшні п нечувані 
злочини“ : власне ж овняри  в своїх ка-
сар н я х  в будинку духовної семинарії ви-
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пороли шомполами к іл ько х  місцевих Ж идів- 
большевиків. П равда, було й одно о д - 
и і с е н ь к е убивство. У кра їн ськи й  па
труль, зустрінувш и на вулиці деякого Тов
кача, знайшов у нього посвідку, що він 
працював разом з большевиками. Він 
того й не відпирався, і його тут же на 
вулиці було розстріляно.

З нагоди тих „страх іть“ Короленко від
крив цілу печатну кампанію проти „не
бувалих ж орстокостей“ пової влади, взивав 
до гуманности, протестував, благав, грозив 
і т. д., і т. п. Людина, іїю пальцем не руш ила 
і слова не промовила, щоб оборонити не
щасних, як и х  ще тиждень тому мордували 
большевики, тепер підіймала страшний га
лас ізза дурниць власне для  того, щоб 
здискредитувати нову владу і лишень тому, 
що вона була у к р а ї н с ь к о ю .  А може 
й тому ще, що Короленко власне тільки 
тепер мав певність у своїй безкарності!? 
Правда, що в деяких  (переважно у к р а 
їнських) колах  се лицеміря знаного „ г у 
маніста“ викликало  обурення. Проти нього 
виступив печатно лрибувш ий  в П олтаву 
разом з укра їнським  військом інж енір  Ма
каренко. Але в московських, а особливо 
ж идівських к о л ах  голос „славного русскаго 
п ісатєля“ зробив свою роботу, і публична 
опінія міста Полтави, тай поза Полтавою, 
вже не була так а  п рихильна до укра їн сько ї
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влади, якою моглаб (не говорю вже по- 
виннаб була) бути.

В ж е коли я тут згадав про К ороленка, 
то варт трош ки більше сказати про йог 
відношення до у кр а їн сько ї  справи взагалі. 
Хоч про нього й звикли  говорити саме 
добре і може зробили йому тим не зовсім 
заслуж ену  славу  „ ідеальної лю дини“ , „ве
ликого гум ан іста“ і т. п., та я думаю, що 
до правдивого і всестороннього освітлення 
його особи не зайвим буде описати к ілька  
епізодів, котрих  ми —  Полтавці —  були 
свідками за часів революції і як і  можуть 
х арактери зувати  його з иншого боку.

В перш их числах  квітня 1917. року  (коли 
не помиляюся, 3-го) в Полтаві з ібрався 
перший з ’їзд учителів з полтавського по
віту. Привітати той з ’їзд прийшов я, яко 
делеґат від спілки учителів середніх шкіл, і 
Короленко від самого себе. В своїм привіті 
він найбільше н алягав  на цітат з Ш евченка, 
котрого слова він по свойому перекрутив: 
„і чужого научайтесь і своего не заби
вайте!“ (Він говорив, я к  і звичайно, по 
московськи.) П ісля  привітних промов з ’їзд 
вибрав його й мене, щоб ми разом злож или  
текст привіту Ц ентральній  Раді, котра 
я к р а з  в той день мала зібратися у  Київі. 
Я  накидав і предложив йому приблизно 
такий текст привіту : „перш ий полтавський 
повітовий учительський з ’їзд засилав свій
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привіт вибранцям землі укр а їн сько ї  і 
висловлює свою надію, що вони виведуть 
У кр а їн у  на ш л я х  вільного ж и т т я .“

Він запротестував проти сего тексту. 
—  Может бить в етіх словах  кроєтся 

намьок на какую  то „самостійність“ ? —  
Я как  пісатєль на ето согласіться нє м а ґ у ! -— 

Н а моє здивоване запитання, при чому 
тут його письменництво, він не відповів 
нічого, але продовж ував стояти на свойому. 
Тоді і я  уперся  і заявив  йому, що я  від 
свого проекту не відступлю, а пропоную 
зложити йому свій текст і обидва тексти 
винести на вибір зборам. Коли він побачив 
мою рішучість, то тоді в ідразу згодився зі 
мною, і мій текст було ухвалено й послано. 
Я з ним близче зіткнувся тоді у перше. 
Він справив на мене вр аж ін н я  людини 
славолюбивої й хоробливо амбітної, котра 
найбільше боїться за свою славу  і свій 
авторитет. Але українофобство його мене 
вразило і здивувало. Сего я  не міг до
пустити у  письменника з такими широкими 
й гуманними поглядами, за якого я його 
звик уваж ати  за загальним  голосом його 
почитателів. Його специфічне у к р а їн о 
фобство виявилося  й пізніше у  формі його 
протестів проти варварства „гайдам ак ів“ —  
але цікаво зазначити, що підчас другої 
московської навали (в 1919. році і пізніше) 
„знаний гуманіст“ знова ні словом не обі
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звався проти больш евицьких жорстокостей. 
Б ільш е того, коли люде просили його, щоб 
він хоть слово сказав  в оборону нещасгіих, 
коли справді одного його слова перед 
большевицькою владою досить було, щоб 
облегчити долю тортурованих, він н і  р а - 
з у того не зробив, одговорюючися тим, 
що він до „політики не м іш ається“ . Се 
визвало злобу проти нього уж е не самих 
т ільки у кр а їн ськи х ,  але й московських кол. 
(ІІро сі останні факти розказували  мені 
вже пізніше очевидці, як і  цілком заслугу- 
ють довіря. Між иншим стара й поважна 
пані мати В. І. Полетики, котра про
ж и вал а  у Полтаві літом-осеню 1919. року 
підчас і п ісля Д ен ікинських  нашествій на 
У країн у .)

В тіж часи, про як і  йде мова —  саме на 
переломі, коли у к р а їн сь к а  молода й не- 
окріпла ще влада була загрож ена з усіх 
боків, уперта й завзята  боротьба К ороленка  
проти неї давалася  нам —  У країн цям  
відчути дуже боляче, тим більше, що його 
н ар ікання й обвинувачення були по більшій 
части цілком безпідставні і несправедливі.

В такій  атмосфері ворожости до у р яд у  
критика його з боку, здавалосяб, найблизчих 
до нього людей і найавторитетнішої на 
цілу П олтавщ ину інституції була убійчою 
для  авторитету укр а їн сько ї  держави. Д ля  
мене принаймні се було очевидно. Я
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намагався переконати в тім і Токаревського  
та його товаришів. Очевидно, що істнуючу 
владу я міг поваж ати  найменше, бо власне 
вона об явл ял а  мене, я к  несоціяліста, без
правним парісм серед инш их укр а їн ськи х  
„сп р авж н іх “ громадян. Очевидно також, 
що у кра їн ськ і  соціялісти м у с і  л и пова
жати й обороняти владу своїх товаришів, 
але найбільш очевидно було, що всі 
У к р а ї н ц і повинні були проти обєднаного 
ворожого фронту стати обєднано на оборону 
своєї національної влади. Т ак і  доводи 
приводив я  Токаревському і його товари
шам, але всі мої слова не зробили на них 
ніякого враж іння .  Мені було відказано, 
що здорова кри ти ка  тільки корисна для  
кождого у р я д у  і відкрито тому подібні 
банальні істини. Тоді я  заявив, що ви
ступлю проти їх доклада.

Н а  земських зборах  (десь в середині 
квітня), я к  і треба було сподіватися, цен
тральною фіґурою був О. Янко. Він 
авторитетно виступав в імени у ряду  і 
Ц ентральної Ради, говорив „ми подбаємо“ , 
„ми зробимо“ і т. д., але коли на нього з 
усіх боків насіли з критикою  й докорами, 
він одразу спав зі свого авторитетного 
тону. А критиків  мав проти себе аж  за 
багато. В першу чергу накинувся  на 
Ц ентральну Р аду  К.-Д. Ярошевич. Пре
красний промовець, він дуже їдко і з
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сарказмом висміював „н аш “ уряд, „н аш у “ 
самостійність, „н аш “ новий прапор і т. п. 
Ще перед засіданням він зустрінув мене 
в коридорі і побачив у мене в петельці 
жетон Арх. М ихайла (тоді тризуба іце не 
можна було нігде дістати). Він єхидно 
усміхнувся і промовив до мене н асм іш ливо:

—  Н ащ о Ви, В ікторе Н іканоровичу, 
чіпляєте на себе отсі ц яц ьк и ?  А дж еж  і 
так  усі знають, що Ви У країнець  і завзятий 
„самостійник“ ! Носити герби, се ще мало 
для  того, щоб утверж дати  „самостійність“ !

—  А я  сими „ц я ц ь к ам и “ , як  Ви кажете, 
не „самостійність утверж даю “ , а от так  собі 
декого, я к  тих бичків червоною плахтою 
дратую, а собі з того ут іху  маю, Дмитре 
Осиповичу, —  відгризся я  йому.

Н а  зборах  він, щоб допекти мені, про
довж ував все в тім же роді насмішки наді 
мною і над українською  державою. Не 
відставали від нього і ще пара  кацапствую - 
щих гласних (між ними славнозвісний Но- 
сар з П ереяслава).  А тут прийш ла кр и 
тика ще й від своїх. „Автономісти“ напали 
на Ц ентральну  Р ад у  з другого боку. Оди
нокий оборонець її, О. Янко, в ідразу —  я к  
то к аж у ть  —  спустив з тону і став при
знавати „д ея к і“{помилки і обіцяв їх  попра
вити.

Н а  превеликий мій ж аль, я  був одиноким, 
що виступив без у ся к и х  застережень, яко
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оборонець Ц ентральної Ради, її політи
ки і уряду . Мій виступ виглядав, я к  поява 
білого кр у к а .  П оск ільки  я одповідав 
Ярошевичові, то моя промова знаходила 
співчуття, живі в ідгуки між укра їнськими 
соціялістами і вони мені плескали, колиж  
я став приводити арґументи, що в Цен
тральній Раді сидять демократи і соціялісти, 
котрі благо народа розуміють однаково, як  
і їх товариші, що тут засідають, то я  помітив 
насмішливі погляди  сих „товариш ів“ і 
почув їх  іронічні увагй. Але серед публики 
запануйало повне здивовання: , ,як  то,
Андрієвський виступає в оборону со ц іа л істів  
проти їх  товариш ів? К умедія тай годі!“

Справді се була комедія, т ільки  не з мого 
боку, бо я по щирости хотів п іддержати 
авторитет Ц ентральної Р ад и : звичайно не 
тому, що там засідали соціялісти, а тому, що 
се була  влада  у к р а ї н с ь к о ї  держ ави  
і в той час мала проти себе самих ворогів. 
Серед публики  всеж таки  найш лися люде, 
котрі мене зрозуміли  і потім дяку вал и  
мені за мою промову.

Зате н іяко ї  „кум ед ії“ не було з боку 
у кр а їн ськи х  соціялістів. Вони одразу по
мирилися що до критики  уряду , і Янко 
признав рацію „справедливої“ критики. 
Але ще ліпше порозумілися що до другого 
докладу. Його було знято, бо Я нко при- 
обіцяв, що установчі збори зійдуться тільки
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на те, щоб самі себе розвязати  і призначити 
нові вибори. Не знаю, чи хто повірив тоді 
його словам, але тільки  не я був серед 
тих  легковірних! Я й годі був і доси с  

певний, що як  би зійшлися ті установчі 
збори, то укра їн ськ і  С.-Р-и не вииустилиб 
зі своїх  р у к  влади, що далася їм так  легко 
і булиб пописали такі закони для ново
народж еної У кр а їн сько ї  Н ародньої Р есп у
блики, як і  вони вже писали й до того в 
Центральній Раді і потому в Директорії,  на 
Трудовому Конґресі і в инш их випадках, 
де л у кав а  доля давала  їм нагоду для їх 
держ авної творчости!. . .

Я к  би там не було, але по вигнанню 
большевиків проти них була велика реакц ія  
в народі, що відбивалося і на гласних і 
давалося чути на земських зборах. Помимо 
тої політики, що диктувалася  власними 
амбіціями деяких  гласних, вони не 
забули і про земську справу. Думаю, що 
історія ще оцінить колись по заслугам  ро
боту полтавського ґубернського земства 
того складу. Н а ж аль , її в самім розцвіті 
перервала друга московська навала. Гласні 
і земські служачі, а найбільше управа, 
ніби передчуваючи, що вони не матимуть 
досить часу на народню роботу, одразу 
горячково і по щирости в міру і понад 
міру сил своїх взял и ся  до н а ц і о н а л ь -  
н о г о будівництва. В першу чергу

32



для того треба було позбутися всіх не
відповідних або ш кідливих для тої роботи 
елементів. До таких  між иншим належ ав  
один із членів управи, на нризвище Ч ер 
ненко. Се був молодий хлопчина больше- 
вичок, у котрого, на ж аль, темперамент 
переважав його розум. ІІонеже він мав 
якусь  аґрономічну освіту і заявив  себе 
прихильником соціялістичного напрямку, 
то того було досить, щоб вибрати його за 
члена управи  ще до большевиків. П ри них 
він скомпромітувався своєю службою і 
допомогою їм, через те його присутність 
серед управи була небажаною навіть для  
укра їн ськи х  с о ц і а л і с т і в . Але я к  його 
позбутися? Сам він не хотів добровільно по
кинути своєї посади, формальних провин по 
службі не мав, а закинути  йому симпатію з 
соці ял-демократами большевицького толку, 
на се годі було одважитисн комусь, бо він 
з таким  же правом міг довести, що соція- 
лісти якогось иншого толку мало чим, або 
іі нічим не р іж н яться  від нього. Мали 
відбутися вибори ще к ількох  членів управи 
і нова реконструція  управи, а він мав 
лишитися на перекір загальному бажанню. 
Не знати, я к б и  скінчилася ціла справа, 
колиб їй не допоміг маленький інцідент в 
наслідок моєї шутки. К оли  подавали 
записки з призвищами кандидатів  на у п р а
ву, то я на своїй написав першим його імя,

З Л ндріевоьісий, :і мину.чого II.
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тоді Леніна, Троцького  і в сяких  инших
большевиків. Коли голова зборів Андрій 
Л івицький читав мою записку, то в салі 
учувся загальний  регіт і іронічні уваги  на 
адресу Черненка. Се його страшно роз
лютило. Він підскочив як  у ж алений  і 
звернувся до зборів з цілою тирадою серди
тих фраз. З його промови виходило, що 
він не допустить насмішок над собою, шо 
він ще себе, мовляв, покаж е в будуччині, 
а поки що відмовляється від посади члена 
управи, бо бачить, що загал  йому не довіряє. 
Ііого з а я в у  нрииято було з загальним 
задоволенням і на цім інцідент скінчився. 
Нова управа  була  . .д ілова“ . Я нкова  партія, 
що виставляла  його на голову, потерпіла 
поразку . Токаревського  обрано за голову, 
а решта членів управи була, або з у к р а 
їнських с о ц і а л і с т і в , або з людей не
партійних, алеж  фахових у земській роботі. 
До таких  між  иншими належ ав  Юрій Юріє- 
вич Соколовський, пізніше міністр про
довольчих справ при Гетьмані, і Володимир 
Полетика, пізніше радник при віденськім 
посольстві. Отже настрій земських зборів, 
як  і цілої людности, був тоді дуже р е а л ь н и й : 
не т ільки  большевики з їх демаґоґією не 
користувалися  симпатіями ш ироких верств, 
але й самі у кра їн ськ і  соціялісти, здається, 
починали розуміти, що своїми власними 
силами і своїми випробуваними звичайними
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с п о с о б а м и  го д і працю вати н а д а л і і т о м у  
клич „ є д и н о г о  со ц іа лісти чн о го  ф р о н т у “  в се  
б іл ь ш е  ст а в а в  н е п о п у л я р н и м  н а в іт ь  м іж  
ни м и  (п р и н а й м н і в б іл ь ш о с т и ). '

Д л я  полтавського Губернського земства 
се протверезіння тодішніх панів політичної 
ситуації мало особливо важне значіння. 
В ибрана тоді „д ілова“ у п р ава  дуже багато 
зробила і для  Полтавщ ини і для націо
нальної у кр а їн сько ї  справи. З нею мусіли 
числитися гетьманські міністри за часів 
найчорніщої реакції,  і тільки  тим її складом 
та її реальною і корисною роботою треба 
пояснити, що гетьманський у р яд  не на
смілився її замінити (як  се він робив з 
иншими) на свою „д ілову“ управу  аж  до 
кінця гетьманського періоду. Сю управу  
(з малими змінами) застала й Д иректор ія  і 
пізніше большевики.

Резюмуючи все вищенаведене, думаю, що < 
не помилюся, коли скаж у, що Ц ентральна 
Рада не мала в ті часи опори ні серед яко ї  
верстви населення укра їн сько ї  „Н ародньо ї 
Республики“ , натомість мала багато ворогів, 
а серед кол найблизчих до неї помічалася 
байдужість і розлад. Не дивно отже, що 
при перевороті ніхто не виступив активно 
і! її оборону тай цілком зрозуміло чому: 
ті елементи, на котрі вона м о г л а опер
тися (заможніше і свідоме селянство і не 
соціялістична інтелігенція укра їнська),  вона
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свідомо від себе одпихала, ті ж, на котрі 
вона х о т і .і а опертися, не бачили в 
ній заступниці тих інтересів, що вона все 
висувала на перший план, власне інтересів 
к л а с о в и х  : монополію оборонців кляеових  
інтересів взяли  на себе большевики.

А що справді були елементи, на котрі 
укра їн ська  національна влада могла опер
тися, про се свідчить неодим факт того і 
пізніших часів. Мгадатиб хоч би іі про 
відому делегацію від у кр а їн ськи х  хлібо
робів з Полтавщини під проводом ('.. ІІІемета 
і ІІІкляра, з якою так  нетактовно обійшлася 
тодішня найдемократичніщо-соціялістична 
влада (про се див. спомини С. ІІІемета в 
„Х ліборобській  У кр а їн і“ ). Немає отже 
нічого дивного, що Німці, бачучи, на якій 
основі спочиває влада їх нових союзників, 
зробили правильні виводи: що при тій
владі вони недовго возитимуть хліб з 
У країни . Безтактне поведений Голубовича, 
Ковалевського, Ж уковського  й инш их то
дішніх „міністрів“ їх союзниками й про
текторами, очевидно, додало куті меду і в 
результаті сего фактичні пани на У країн і 
настановили іі новий уряд  прийшов на 
сцену Гетьман Павло Скоропадський.
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Г О Л О В А  II.

Вибори Гетьмана і вражіння від них і від 
перших кроків Гетьмана. Міністри з Полтав
щини Лизогуб і Соколовський. Перші кроки 
Національного (лю за відозви до Гетьмана і 
до німецького народу. Призначення В. Липин- 
ського послом до Відня і наші надії.

Про зміну влади я довідався в дуже 
оригінальний спосіб. Р анком  1. травн я  я 
позвонив до когось по телефону з моєї 
канцелярії .  Мене довго не сполучали, а 
в трубку  я тимчасом дуже ясно почув 
чиюсь розмову (видно переплуталися спо
лучення). Розмова була така цікава, що я 
й про справу  свою забув:

. уж е новое правительство. . . Цен
тральной Радє канєп . . . Вибрано Гетьмана, 
і ми теперь подданиє єго ясновельможності 

Канєчно І І є м ц и . . .  Переворот без 
всяк іх  жертв, порядок образцовий, а боль
ше ізвестій иокамєсть не п о лу ч ен о . . .  как  
только узнаю что нібудь новое, сейчас же 
Вам сообщу. . . “
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Я забув про що іі говорити збіравсн, 
кинув слухавку  і чим скорше подався на 
вулицю .може побачу кого знайомого, 
щоб довідатися про як ісь  вісти з Київа. 
Подібної новини, признаюся, я н іколи не 
сподівався. Перше почуття від мимохіть 
п ідслуханої мною розмови се було недовіря 
і радість безмежна радість, що навіть 
не давала вірити в можливість такого вели
кого щ а с т я . . . Д еж  таки, ми маємо Гетьма
н а ! . . .  Стару традиційну укра їн ську  
владу . . . Гетьмана з усіма ознаками нашої 
національної укра їн сько ї  влади. З була
вою, бунчуком, гетьманською корогвою, з 
усіма отими історичними аксесуарами, про 
котрі я і пара  моїх друзів і однодумців 
потаємці мріяли  ще на ґ ім назіяльних і 
ун іверситетських лавах , ховаючи наші не
смілі і соромливі мрії про цілу ту „бута
форію“ від суворих насмішок „н ау к о во “ і 
„реальн о“ мислячих товаришів і „товари
шів“ . Н евж еж  справді здійснилися юнацькі 
наші мрії —  невжеж ми „ром ан тики “ , 
„сентименталісти“ , „ш овіністи“ , невже ми 
мали правду за с о б о ю ? . . .  Значить, пере
могла таки здорова національна стихія над 
модерними сухими доктринами і сілльо- 
ґізмами, значить, в народі таки заговорив 
голос к р о в и  . . .  козацько ї  крови, роз
литої на нашій землі, на польських і 
московських плахах , на турец ьки х  ґалєрах
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і в московських каза матах, —  тої крови, 
що наші діди и прадіди розливали  не ж а 
луючи ,,за славу  козацьку  і за віру хри- 
ст іянську“ , під тою булавою і під бунчуком, 
а не під червоним прапором за восьми
годинний робочий день і во імя інтернаціо
нального п р о л є т ар ія т у !. . .

Так, я був і лиш ився старим романти
ком. . . Д л я  мене саме т ільки  слово „Геть
ман“ , се був арґумент більш вартий і 
переконуючий, ніж усі томи І». М аркса 
разом з додатками, ілюстраціями і ко 

ментар іям и  всяк и х  Кнґельсів, К аутських , 
Зомбартів, Жоресів, П лєханових: усіх
тих світочів модерної науки, откровеніями 
котрих намагалися  колись просвітити мою 
уперту і неподатливу х ах л ац ь к у  голову 
„товариш і“ . . .  А ж тепер я знаю, кому 
служитиму, знаю, що мій народ репрезентує 
його власна національна з дідів прадідів 
його влада, знаю, що ся влада не дасть 
його на глум усяким  Рафесам, Оберучевим 
і ще яким  там просвітителям дурних хахлів  
современними огнями. А ж  тепер я з 
гордістю, а не з якимись оправданнями, як  
доси, можу перед кождим сказати, що я 
є горожанином великої держави, котрої 
як дотепер не посміє образити якийсь  
плюгавенький „то в ар и ш '4, бо на її чолі 
стоїть „Й ого  Ясновельмож ність“ , що разом 
зі славою своєї держави боронить і свою
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власну честь і імн, а не репрезентує У кр а
їну більше якийсь колектив (навіть без 
президента!), котрому поняття про честь і 
славу не тільки народшо, але іі власну 
замінне, пара модерних доґматів із інтер
національного катехізму!. . .

Так, я був занадто мрійником і романти
ком: сувора дійсність незабаром гірко
насміялася з мого р о м а н т и з м у ! . . .

На Олександрійську вулицю я поспів 
саме тоді, як  від собору безперерйвним рядом 
ішли товпи народу: сьогодня ми святкуємо 
робітниче свято. Маса червоних п р а п о р ів , . 
чимало і жовтоблакитних, що ніжними 
кольорами скраш ую ть оту настирливу і 
кричачу червону фарбу. Процесії йдуть в 
повнім п орядку; не чути зу х вал и х  вигуків  
і не ВИДНО ТОЇ СВІДОМОСТІ! своєї влади і 
непереможності!, самопевностп і самозако
ханості! на обличах маніфестантів, як  в сей 
день торік. Поліції, ні війська нігде не 
видно, але порядок зразковий.

Гак повинно виглядати  робітниче 
свято десь в Квропі, думаю я собі, 
може наші „товари ш і1' встилаються роз- 
перезуватися перед Німцями, як и х  багато 
на вулиці стоїть в ролі обсерваторів?

Зустрічаю  декого і:і знайомих і роз
питую, що чувати нового. Дехто ще нічого 
не чув, а дехто переказує  як ісь  непевні 
чутки.
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Говорять, що к Кпїві стався пере
ворот. Німці розігнали Ц ентральну Раду 
і настановили Гетьмана. Про подробиці 
трудно довідатися, бо па телеграфі Німці 
два дні вже не дають сполучення з Київом.

Л когож настановлено за Гетьмана?
Та ще не знати точно. П риїхав  хтось 

із Ь'иїва і розказує, що ніби якийсь ґенерал.
Генерал Скоропадський.
А то що за один?
Бог його знас каж уть  свідомий 

У країнець, організатор вільного козацтва... 
Ного Петлюра і Центральна Рада прибрали 
з політичної сцени, щоб він їм не був конку
рентом, бо укра їнське  військо дуже його 
любить і все за н и м . . .

• Значить, слава Б о г у ? . . .
\  Та щось не дуже добре, бо Центральна 
Рада його й тепер не хотіла, а І Іімці тоді 
її р о з ігн ал и . . .

Розказував  той, котрий приїхав  з 
Кпїва, що ніби бачив Ггтьмана зараз  по 
виборах у Софійському (’.оборі на мо- 
лебствії. Стояв такий сумний, с у м н и й . . .  
В р у к а х  держить білу Генеральську шапку, 
а голову схилив до долу. . . Видно, щось 
не міцно себе п о ч у в а в . . .

Та деж там міцно, коли проти волі 
н а р о д у . . .  Німці вічно на Україні не 
будуть, вони колись і підуть собі, а він 
з народом о с т а н е т ь с я . . .
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Та й призви ще у нього щось на лихе 
ворожить: „С коропадський“ скоро впа
де!. . .

А як  же Центральна Рада, а що народ?
Та що талі Ц ентральна Рада! Німці 

накажуть, буде Гетьман, накаж уть , буде 
Генерал-Губернатор, а народові що до того, 
чи не все одно? Один чорт: чи Грушевський, 
чи Скоропадський однаково Німцям хліб 
д а в а й !

Ну діла, діла! Що було, те бачили, 
а що буде, побачим о. . .

Такі були перші і дуже неясні інформації, 
як і  ми в Полтаві одержали про державний 
переворот і то аж  на третій день по факті.

На другий день ио описаних розмовах 
почта й телеграф почали знов нормально 
функціонувати, і ми вже з ґазет докладно 
довідалися про подробиці перевороту.

Не можна сказати, щоб він зробив якесь 
однакове на всіх, або бодай якесь певне 
в раж ін ня :  ніхто дуже гостро ного не осу
джував, особливож коли довідалися, що 
міністри Ц ентральної Ради весь час торгу
валися з Н імцями і що вони лишень ,.zu 
s p ä t“ згодилися п рин ята  німецькі умови, 
коли вже переміна влади і особа Гетьмана 
були санкціоновані з Берл іна .  К олиж  
довідалися, що міністр К овалевський утік 
з К иїва, захвативш и з собою шість міліонів 
німецьких марок (його пізніше було злов-
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лоно дссь на Херсонщині разом із Жидком, 
що купував  для  него дім), і що скандали з 
„похіщенієм“ банкира Доброго, се було діло 
Голубовича і ще к ількох  міністрів, то за 
небіжчицю Ц ентральну  Р ад у  і її лрисно- 
памятних міністрів якось  ніяково було не 
то що жаліти, але й згадувати. Поведінка 
членів Ц ентральної Ради підчас останнього 
засідання, коли всі, як  один, по команді 
німецького майора піднесли руки до гори 
без ніякого протесту, також  мало імпону
вала. І се були заступники й оборонці 
чести укра їнського  народу! Одинока по
ведінка проф. Грушевського в икликала  за
гальну пошану. Н айш овся бодай один з 
усіх, що з достоїнством умів заховатися в 
критичний момент перед очима світа й 
істо р ії! . . .

Отже за минулим не було чого ж уритися, 
але що принесе будуччина? Отеє питання 
найбільше нас цікавило і гризло.

одного боку видно було, що Німці 
хотять опертися на укра їнськ і історичні 
традиції бо в иншому разі нащож було 
відновляти у кр а їн ську  традиційну, історич
ну владу і на чолі держави ставити людину 
не тілько старого гетьманського роду, але 
й ніби у кр а їн ськи х  переконань (органі
затор вільного козацтва —  соперник 
П е т л ю р и . . .) Щоб Гетьмана справді свобід- 
но .вибрали“ навіть ті поміщики, про яких
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• писалось, в то мабуть не вірила ні одна 
людина, бо хто знав наших укра їнських  
поміщиків того часу, той з певністю сказав 
би, що вони могли вибрати „намветніка 
Сго Велічества“ , в крайнім разі „м ало
російської'») ґенерал-ґубернатора“ , але 
укра їнський  Гетьман в кождім разі не міг 
бути геросм мечтаній тих „зу б р ів“ , що 
вчора ще не могли погодитися на істнуван- 
ня самого епітету . .укра їн ськи й “ , навіть 
в уживанню  його при породі рогатої ско
т и н и ! . . .  Очевидно, що їм наказано було 
вибрати іменно „Г етьм ана“ - вони нослуш- 
но його іі „в и б р а л и “ ! . . .

Але з другого боку перші кроки  нового 
Гетьмана мало давали підстав, щоби вбачати 
в ні лі оборонця старої укра їн сько ї  козацько ї 
традиції. Майсамперед Гетьман до свого 
народу обізвався не універсалом, по старому 
звичаю, а „грамотою*4. Се вже пахло 
чимсь московським. . . Офіціяльним титу
лом Гетьмана в урядових  повідомленнях 
був не старий козацький : ..Ного Ясно
вельможність“ , тільки „Й ого  Світлість“ , 
також  сильно Москвою або Берліном 
(„H oheit  ") заносило. . .

В перші,й гетьманській ..грамоті“ , хоть і 
згадувалося про у кра їн ську  дер ж аву ,  але 
якось вяло, без належного темпераменту, 
більше зверталося увагу на земельні і на 
хазяйські справи, словом гетьманська 

•

44



.грамота“ не була, я к  можна було споді
ватися, тим голосним звуком дзвона, що 
могутньою луною одізвавсяб в укра їн ськи х  
душах, тою сурмою, що загралаб  на у к р а 
їнських серцях, - а так  собі, хіба в 
більш солідних і пристойних формах відпис 
відозви якогось ,,ревком а“ , або трохи по
ліпшене видання універсалу то їж  небіжчиці 
І Центрально! Ради.

Втішно було, що згадувалося про зе
мельну реформу в напрямі парц еляц ії  по
міщицьких земель і про скли канн я  якогось 
ніби нарляментарного орґану (Сойм). Але 
все то якось  так  непевно й неозначено, що 
давало досить підстав для ріж них здогадів 
і недовіри. Се могло би дати ґрунт для 
большевицької агітації в инших умовах, 
але не під дозором німецького залізного 
кулака. Зрештою подібна агітація не 
знайшла собі в ідгуку ії так :  не такий був 
настрій населення но большевиках. Н ав
паки, чим далі, то людність все з більшим 
задоволенням призвичаю валася  до закон
ности, порядку і може, як  би ту законність
i порядок видержано було до кінця та ще
ii оперто на укра їнськ ій  народній під
держці, той ннша доля спіткалаб і Гетьмана, 
і його держ аву. Але недовго панував той 
відносний порядок і неясність: скоро по
чало прояснятися, та, на ж аль , не в той 
бік, куди ми ждали і н а д ія л и с я . . .
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Днів за два чи за три но згаданих подіях 
я, вернувш ися зі служ би  на обід до дому, 
застав карточку  В. Липинського, котрий 
просив мене зайти до нього негайно в 
пильній справі. Сестра додала мені на 
словах, що заходили Л ипинський і Сергій 
ІІІемет, як і  сьогодня прибули автом з 
К иїва  і хотять  мене бачити негайно. Я 
поспішив до Липинського. Його застав 
дома і він мені р озказав  таку  історію: 
Сьогодня вони з С. М. ІІІеметом прибули 
автом з К иїва . До них ще в Київі у вязався  
якийсь старш ина на призвище Головко. 
Тепер того Головка арештовано з н аказу  
помічника Губернського комісара Г. Ч и ж ев- 
ського та загрож ено арештом і їм обом.

Ви, здасться, в добрих відносинах з 
Чижевськими, подбайте, щоб він не 
робив того, сеж ні до чого, - н е  сьогодня- 
завтра однаково доведеться йому передати 
свої функції комусь иншому, а ми я к іж  
„ зл о ч и н ц і"? .  . .

Я побіг скоренько до Чиж евських. Мо
лодий Григорій  Ч иж евський  мешкав 
разом із своїм батьком. П авлом Чиж евським , 
старим приятелем Шеметів і товаришем 
Володимира ІІІемета по депутатській по
саді в 1. державній  думі.

У старого Ч и ж евського  я застав ІІІемета, 
що любенько з ним розмовляв. Незабаром 
надійшов і молодий. Виявилося , що Го-
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ювко наговорив якихось  дурниць, а не в 
міру усердний молодий урядовець Цен
тральної Ради хотів був справді виявити 
повноту своєї влади, але потім роздумав 
і пристав до спільної бесіди. Ми роз
питували Шемета про новини. Але він не 
багато докладніше міг розказати  від того, 
що ми вже знали з ґазет, х іба тілько під
твердив уж е загально відомі факти і додав 
іще про з ’їзд хліборобів-демократів, який 
відбувався саме підчас виборів Гетьмана.

Про подробиці того з ’їзду ніхто нігде не 
писав, але -потім с о ц і а л і с т и  обвинува
чували хліборобів-демократів в участи у 
виборах Гетьмана. Отже зі слів С. Шемета 
ми довідалися, що вони не були при ви
борах, навпаки, їм Німці не дозволили 
навіть зібратися, а вони мусіли погодитися 
з „виборам и“ post fac tum . Основою їх 
: і г о д и  було слово чести Гетьмана, що він 
вестиме нац іональну у кр а їн сь ку  політику 
і і5 загальн их  рисах  проводитиме нроґраму 
хліборобів-демократів себ-то проведе п ар 
целяцію земель, допустить до участи в 
державному правлінню  середніх і дрібних 
у кр а їн ськи х  хліборобів і т. п.

ІІІемет осудж ував  у кра їн ськ і  с о ц і а 

л і с т и ч н і  партії за те, що вони в ідмовлялися 
допомогти новій владі, особливож С.-Ф-ів, 
котрі подібно всім иншим соціялістам від
разу вбрали на себе білі рукавички  і не
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хотіли забруднити чистоти своїх ,,соція- 
лістичних" традицій співробітництвом :! 
якоюб там не було, а всеж українською  
владою. Казав, що нони —  хлібороби- 
демократи рішили допомогти і співробітни
чати :і Гетьманом, аби він тільки додержав 
даного їм слова.

За кілька днів я, проходячи побіля бу
динку поземельного банку, побачив у вікно 
І'. Чижевського. Він мені кивнув головою 
і попросив принести йому подушку, бо 
його арештовано ирибувшими з Кпїва стар
шинами представниками нової влади. 
Я побіг до Л иііинського і переказав  йому 
про арешт. Гой сказав, що проситиме 

Шемета піти до новоирибувших за 
ступників влади і сам ніде до них просити, 
щоб Чижевського було негайно звільнено. 
За к ілька  годин його справді було випу
щено, бо коли я зайшов до старого по 
подушку, то він мені відповів, що потреба 
в ній уже минула.

Далі події пішли своєю чергою. V нашій 
Полтаві найбільше розмов викликало  за
прошення на міністерські посади наших 
1 Іолтавців.

Міністерські портфелі було запропоно
вано наперед Кіяніцпну, Л изогубу  й Соко- 
ловському. Кіяніцин, старий і популярний  
у нас земський робітник, відразу одмовився, 
Лизогуб  відразу згодився, а Соколовськин
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вагався. Саме в той час у полтавській 
думі йшла боротьба за кандидатуру Соко- 
ловського на пост полтавського міського 
голови. Пого висували Ка-Детп. У країнці 
ні в якім разі на нього не погодж увалися, 
бо хотіли, щоб головою була особа в 
кождім разі :і ясним укра їнським  обличам. 
11а ж аль , того не можна було сказати про 
Юрія Юріг.вича Соколовського. Людина 
інтелігентна, надзвичайно симпатична, мяг- 
кої і привітної вдачі, прекрасний гро- 
мадський і земський робітник, що за к ілька 
літ своєї служ би  Губернським агрономом 
поставила агрономічну справу в Полтавщині 
на небувалу досі висоту, невтомний ира- 
цьовник, котрого невсипущій енергії мас 
завдячувати  російська інтендантура те, що 
в свій час чі у відповідній кількості! могла 
дістати хліб, сіно, скотину й инші припаси 
з П олтавщ ини ся ідеальна людина й 
ідеальний робітник не мала н іякої полі
тичної, а ще меншу національну фізіо
номію. Він був безперечно лібералом, або 
краще сказати не був ретроградом; він 
не був ворогом У країни  й українства , але 
він не був і Українцем, якому болілаб 
укра їн ська  справа. Б у в  розумний, ко
ректний і толерантний чоловік, велика сила 
в своїм фаху і, на ж аль , поза тим більш 
нічого.. Тим-то у кр а їн ська  частина гласних 
міської думи і не хотіла мати його за мі-

4 . А нд р іев сь ки іт .  У м и н у л о г о  II
49



ського голову, бо ВІН ЛГІІ' поставити може іі 
луже високо міське хазяйство, але й салі 
легко міг стати тюслупіним знаряддям  в 
р у ках  Ка-Детів  і так повести н а ц і  о -  
н а л ь н у сторону міської роботи, як  йому 
булиб продиктували  ті Ка-Дети.

Тому, коли Соколовський н риняв  посаду 
міністра, ми не покладали  надій на те, 
що нін обстоюватиме національний курс 
політики. Але він був дуже добрий міністр 
для постарчання, і коли всі инші „ділові“ 
міністри так  розумілися на своїх справах, 
як  Ю. Ю. Соколовський, то можна було 
сказати  з певністю, що ..ділову" сторону 
своєї програми кабінет міністрів виконає, 
блискуче, себ-то збере запаси, збере гроші 
і взагалі приведе в порядок державну 
машину, лиш ень не знати для  к о г о і 
в я к і  й в л а с н е  ц і  л и ! . . .

К оли Ю. Ю. Соколовський був пред
ставником трудової інтелігенції в най
ліпшім розумінню сього слова, то зовсім 
иннюго типу був Федір Андрієвич Лизогуб. 
Б агатий  поміщик, що мав маєлки в П олтав
щині і в Чернигівщині, він був „барином “ 
я к  то каж у ть  — „до мозга костей“ . -Завдяки 
свойому розумові він на протязі к ілька- 
напяти літ своєї служби, головно пол
тавської Губернської земської управи, здо
був собі і полтавському земству загальну 
пошану серед усіх земств цілої Росії. А
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завдяки свойому політичному тактові він не 
мав ворогів серед гласних, і його посада 
була ііому забезпечена доти, поки він сам 
того хотів. Він був прекрасним  знавцем 
земської справи, мав знаменитий організа
ційний талант, тож не диво, що коли 
великого к н я зя  М иколая М иколаєвича при
значено було за намісника на К авказ ,  то 
він запросив собі Л изогуба  на високу 
посаду управителя  господарськими спра
вами.

Політична його фізіономія, правда, була 
більш виразна, ніж Ю. Ю. Соколовського 
він, коли не помиляюся, був октябристом, 
або дуже близько  стояв до сеї партії. *) 
Українцем був по крови, але т ільки  й 
усього. П равда, він був занадто розумною 
й інтелігентною людиною, щоби бути у к р а 
їнофобом, але й українофілом його назвати 
було годі, для того він не давав  ж адних 
підстав.

Л уж е ревному гласному Кочубеєві він 
міг нагадати, що годі вирікатися терміна 
„у к р а їн ськ и й “ , коли його уж и вається  па
ніть по календарях , дозволених цензурою 
і одобрених ріжними міністерствами (коли 
пишеться про породу рогатого скота!). Але 
на тім і к інчалося його вільнодумство.

*) Партія 17. октября правіша від К .-Д ., орга
нізована на проґрамі маніфеста 17. октября. 
І! омір ко в ано -мо н ар хі сти ч н а.
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Н азвати  себе У країнцем  Ф. А. досі ніколи 
не одваж увався , або може не мав до того 
нагоди. Правда, був один комічний епізод, 
де він ніби ,,занадто сміло" виступив не 
яко  У країнець (сього слова сказано не 
було!), а якось  дипльоматично, щось ніби в 
роді, я к  від ..нашого народу“ чи що, але 
сей епізод послуж ив темою для фелетоиів 
і на тім його . .українство“ скінчилося.

Власне, коли літом 1909. року з нагоди 
200-літного ювилею полтавської битви за 
вітав до Полтави цар Микола 11, то на 
урочистому ириняттю його в будинку Гу
бернської земської управи її голова 
і заступник цілої Полтавщини між иншим 
осмілився похвалитися тим, що полтавське 
земство, шануючи свої народні традиції, 
побудувало будинок в місцевім стилю і 
плекав місцеву народню штуку. Цариці 
від земства було подаровано чудове у к р а 
їнське убрання роботи полтавських ку 
старів, а наслідникові нрестола сорочку 
вишиту узором Гетьмана Полуботка.

К аж уть , що цареві не дуже до смаку 
припала промова полтавського патріота, 
а ще менше подарунок для  його сина. 
М ожливо, що йому хто розказав , яку  
ролю відограв його достойний предок 
ІІетро 1. в життю і смертп українського  
Гетьмана, словом . Іцзогуб :$а свою промову
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і цодарки особливо високої ласки  не удо
стоївся: замість очікуваних камергерських 
штанів, дістав лиш ень титул : ,,дєйстві-
тєльнаго статскаго совєтн іка“ .

Над сею його невдачою трохи посміялися 
у нас, але нікому тоді і в голову не при
ходило з нього робити героя або У країнця , 
— як  се потім йому поставили в заслугу  і 
навіть зробили доводом для його ніби 
укра їнських  , .переконань“ деякі ревні обо
ронці тодішніх гетьманських міністрів.

На жаль, голос крови в нім, видно, заснув 
на віки. І Іі в як и х  укр а їн ськи х  товариствах, 
ні в організаціях  натурально  він не при
ймав участи. Д л я  того він був за велика 
особа. Але навіть коли треба було якоїсь 
матеріяльної допомоги на у к р а їн сь к у  ціль, 
то до нього рідко насмілю валися з т и м  
звертатися, бо всі знали* і се в ідчувалося 
па кождім кроці, що то все для нього не 
серіозне, за чуже й за далеке. Так, він 
був давнім членом „дворннскаго собран ія“ , 
але в члени українського  клюбу не при
йшло йому в голову вписатися. Він навіть 
з цікавості! ні р азу  туди не заглянув! Д а 
ючи науку  своїм товариш ам про у кр а їн ську  
породу скота, він з ними потім за якусь  
годину прекрасно порозумівався в ..дво
рянськім собранії"  за партією пінта, або 
шмен-де-фера, з робітникамиж на укра-
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їнськім полі йому нігде було зустр іватисп : 
не було для того ні нагоди, ані він сам не 
виявляв  до того ніякого бажання.

Він жив по барськи може не но средствам 
і тому матеріяльні його діла не були бли
скучі. К оли  він приняв  пост премс.р- 
міністра, то один із його партнерів по 
зеленому полю (директор тої школи, де я 
вчив) розяснив мені дуже просто ту його 
скору згоду:

Федір Андрієвич тепер поправить свої 
фінансові справи, бо вже й Ж иди не хотять 
учитувати його в е к с е л ів ! . . .

Т ак і були міністри з Полтавщини. Н а 
мою думку, з обох їх свідомий своїх завдань 
майстер твердою рукою  міг викраяти  те, 
що йому було потрібно: самостійників,
федералістів, автономістів, а в разі потреби
i „єдінонєдєлимців“ , бо вони були дуже 
добрі урядовці (тим здавна славляться  
„М алороси"), люде свойого фаху, але поза 
тим нічого більше. У кожного з них була 
сімя, і турботи про хліб насущний за
міняли їм патріотичні пориви, а старі ро
мантичні, історичні й родові традиції було 
поховано під холодним попелом вирахова- 
ности, пристосованости до обставин, а може
ii звичайного кар ієри зм у . . . .

Може і з таких  сердець і можна булоб 
викресати іскру любови і відданості! чистій 
ідеї, але для того треба було міцного кресала
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г! твердої к р и ц і ! На нещастя нікому було 
того зробити і вони осталися тим, чим були.

Перші кроки нового кабінета міністрів бу
ло зустрінуто в усяк ім  разі з задоволенням. 
Почувалася тверда рука  людей, що розумі
ються на справах , що мають і вміють п ро
явити ініціятиву, а не шукають, як  попе
редні, „п іддерж ки н арод у“ , не черпають 
державної мудрости з партійних проґрам, 
а досвіду від з ’їздів, нарад і з тому по
дібних непевних д ж е р е л . . . Д ерж авн а  ма
шина правильно запрацю вала  в недовгім 
часі, але все туманнішою ставала ціль 
тої її роботи.

Д ля мене й мені подібних людей, прямо 
і простодушно думаючих, тоді здавалося 
і тепер так  само здається, що ціль і напрям 
державної роботи видно скр ізь :  в центрі, 
в провінції —  в н ай глух іщ их к у тк ах  і в 
найдрібніщих справах. Найменш а ш рубка 
машини, виконуючи свою функцію, мусить 
її точно й акуратно сповняти для  п е в н  о ї 
з а г а л ь н о ї ц і л и. От тої ціли й не 
почувалося в усій тій роботі. Я к  ми 
провінціяльні робітники не старалися  на
ту п ати  той ж ивчик  національного життя 
в цілім складнім державнім орґанізмі 
ми його не могли знайти. Всі найщиріщі 
пориви, найбільше завзяття , найенерґіч- 
нііца і найбільш безкорисна праця, я к у  
часто з великою самопосвятою виконували
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піддані національній справі робітники, не 
зустрівала з гори ніякого відгуку, н іякої 
піддержки, хіба часто, як р аз  навпаки, 
такого не в міру ревного сл у ж аку  обливали 
зверху холодною водою: ..Не виявляйте,
мовляв, усердя наче розуму, не спішіть 
поперед батька в пекло! Колись може те 
іі те буде зроблено, а поки що ще не на 
часі". У країнц ів  мало було призначено 
на посади. І Іатомість поприходили скрізь 
Москалі, котрі не крилися з своїми симпа
тіями до ,,е;діной-неде:лімой“ і ненавистю 
до У країни. В уряд ах  скрізь  почулася 
знов московська мова. До укра їнсько ї 
мови чим далі, то все більш іронічно стави
лися у кр а їн ськ і"  урядовці, без огляду на 
те, що її офіціяльно обявлено мовою у р я 
довою. -»а те скрізь тюрми набито було 
У країнцям и  і то не большевиками або 
ісповідниками якихсь крайніх  теорій, а 
просто сумлінними робітниками і націона
лістами. Особливо сей гіркий і ненор
мальний стан давався відчувати у мене 
в обсягу моєї роботи. Приходило літо. 
Треба було організувати курси у кр а їн о 
знавства для учителів. Кождий свідомий 
учитель У країнець своею роботою, а то іі 
просто агітацією серед інертної учитель
ської маси міг зробити неоцінену роботу. 
А я раз-у-раз діставав повідомлення з 
повітів про все нові й нові арешти і при
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тім здебільш ого людей ні сном, ні д у х о м ‘ні 
и чім неповинних. Я звертався до їуберн і- 
яльного старости, до мого безпосереднього 
начальства Генерального ком ісара освіти,
І. М. Стешенка, а потім і безпосередньо 
до міністра освіти, М. В асиленка. П оки 
ґуберніяльним  старостою  у нас був ще 
С. Іваненко лю дина розумна з євро
пейською освітою і з тактом, доти я діставав 
бодай одписки в тім роді, що справу  буде 
досліджено, або що її передано судові 
і т. д., а далі, коли Іваненко номер і його 
заступив Н ога, то відповіди й зовсім пере
стали мені приходити. Від Стешенка я 
потім при особистій розмові довідався, що 
годі щось допомогти в тій справі, бо такий 
г. загальний  курс політики. Від пана 
міністра я в загал і н іколи ж адної відповіди 
не дістав.

Тимчасом М осквини іі москвофіли скр ізь  
ставали, чим далі, все нахабніш ими. 
В К иїві ф ункціонував якийсь „Р усскій  
Союз“ для оборони „русской  к у л ь т у р и “ . 
Сей союз, де обєднались М осквини всіх 
партій і напрям ків , явно і отверто вів 
„єдінонс.дєлимську“ пропаганду. В Газетах 
стали появлятися насміш ки над у к р а їн 
ською мовою іі україн ською  держ авою . 
Міністри на те мовчали, ніби в рот води 
набрали: вони провадили „д ілову“ роботу! 
Нарешті дал і вж е й кож дий з У країн ц ів -
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урядовців  став себе почувати непевно: так 
ніби не Москвини були зайдами в у к р а їн 
ській державі, а навпаки. У країн ц і  знов 
мали шукати собі захисту й поради у своїх 
давніх панів!

ІІо селах стали гуляти  карні експедиції... 
Мені з обуренням р озказували  люде про 
їх практику. Я кось  в початку літа п ри їхав  
з Гадяча мій приятель  Євген Чижов. 
Старий у кр а їн ськи й  робітник, котрий мене 
переховував від большевиків, та й сам 
ховався, бо був у них на приміті, як  „ш о
в ініст '4 і „контр-револю ціонер“ , він тепер 
опинився чи ще не в гіршому становищу. 
Вже двічі в нього були ревізії, раз  був 
арештований і сидів в тюрмі і не був певен, 
що сьогодня або завтра його знов не 
арештує повітовий староста із своїх таки 
Гадячая (на призвище Мельников), але 
поміщик і ревний слуга нового курсу. За 
віщо? Н ія к и х  обвинувачень йому не 
предявлялося . От так  собі, за те, що 
селяне його шанують і ходять до нього 
на пораду, значить, він непевна людина. 
Він розказував  страшні речі про п рактику  
карни х  експедицій. В галицькому повіті, 
де не було власне ні грабунків, ні під
палів, де селяне скорше переховали та 
зберігли поміщицьке майно і охотно по
вертали його назад власникам, по селах 
їздили банди озброєних московських стар-
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шин і ще в сяких  п ідозрілих людців, серед 
котрих люде часто п ізнавали  колишніх 
большевиків і красноармейдів. З селян 
усякими способами здирали  контрибуцію: 
часто доходило й до норки. Ч и ж ов  з 
обуренням розказував , я к  якийсь  поміщик 
присудив селянам контрибуцію 40 тисяч 
за лісок, котрий усього варт був 12 чи 
15 тисяч (він його продавав перед револю
цією селянам за ту ціну). А в тім л іску  
селяне не вспіли і п ару  дерев зрубати 
так цілісенький і зостався. Вони просили, 
благали скинути хоть трохи так  де там!
Пан і слухати  не хотів. Н іяк и х  апеляцій  
ні до кого було подавати плати, або
приїдуть ,,експедітори“ і здеруть по
двійно !

Найбільше обурювало селян те, що вчо
рашні большевики сьогодня поставали зав 
зятими „гетьм анцями“ і в імени Гетьмана 
лупили з них ш куру  не згірше, я к  в імени 
„благодетеля і отца трудового народу 
товаріща Л ен ін а“ .

Гірко й боляче мені було слухати  отакі 
оповідання. От тобі й маєш наш у націо
нальну владу  „П ого  Я сновельм ож носте“ 
чи то пак  по теперішньому: „П ого Світ- 
лости“ ! . . .

А що найдосадніще було — що у людей 
почалася була природна реакція проти

59



большевизму і проти соціалістичних 
екснеріментів недавніх наших у кр а їн ськи х  
державо-будувателів .

Незадовго перед приїздом Ч и ж ова зу- 
стрінув мене на вулиці знаний серед у к р а їн 
ських революціонерів полтавський соцінл- 
демократ ..товариш К ал істрат“ . Нін щойно 
приїхав  і:і сел та хуторів.

Ну настрій на селах, я Вам скаж у  
не пізнаєте людей! Працюють, за хазяйство 
влилися та тілько іі думки, що про купівлю 
зем л і!

А до поміщиків яке  відношення? Десь 
всеж хотять парцеляц ії  поміщицької землі ?

І Іе можете собі уявити, які консер- 
ватисти іі ретроґради поставали: . .як  про
дасть землю поміщик добре, спасибі 
йому, а не продасть його воля; він 
хазя їн  і пан над своїм добром, так  як  і 
м уж ик над своїм."

Щось неймовірне!
К аж у  Вам, чистісенька правда! Про 

Селянську Спілку не чути й духу. С.-Р-и 
поховалися, ані пари  з уст, бо тепер їх 
бп.іиб. Тепер на селі С.-1\ все одно, як  
большевик. Внж чули, що вони іі партію 
свою розняла.їй ?

Того не чув.
Та*нк ж е: конспіративно відбувся у 

І лі їв і їхній з 'їзд, вони розпалися щось на 
чотирі чи на пять фракцій, перегризлися,
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а потім однодушно (‘констатували, що тепер 
партії нема чого робити: мусить на якийсь  
час припинити роботу, бо серед селян ..дуже 
несприятливі настрої '! .  . .

Я пригадав собі, що Л ипинськии і Шемет 
у свій приїзд  зараз  по перевороті осуд,ку
вали Німців і Гетьмана за те, що вони 
розігнали Ц ентральну  Раду і не дали 
л м ал ьн о  зібратися селянському з ’їздові, 
котрий саме скликано було на той час 
С.-Р-ами. Н а думку Л ипинеького  селян
ський з ’їзд дуже легко було відповідною 
тактикою перетягти на бік нової влади, а 
Центральна Рада або помириласяб із ф ак
том і иристосуваласяб  до нього, або незаба
ром тихо умерлаб своєю природною смертю, 
а тимчасом Гетьман, не дратуючи нац іональ
но настроєні укра їн ськ і  елементи, легко 
перетягнув би їх на свій бік.

Я думаю, що він мав повну рацію. Нова 
влада, я к  почала з ,.пом илок“ , так  .! них 
не виходила іі до сумного свого кінця.

До характеристики  тодішніх настроїв 
мушу ще хіба згадати про делегацію до 
Гетьмана від українського  війська.

По здобуттю від большевиків Полтави 
українські відділи (головне бригада 
Натієва) подалися зараз  же на Херсонщину. 
Я заприязнився  з декотрими укра їнськими 
старшинами, між иншим з головою Генераль
ного штабу полковником II. І. Вербицьким,
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з О. Шпи.тинським і ин. Десь в кінці 
травня до нас завітав Вербицький.

Ідемо з делєґацією від українського  
війська до Г е т ь м а н а . . .

Він мені розказав ,  що гетьманський пере
ворот зуетрінуло у кра їн ське  військо в біль
шосте неприхильно, головне за те, що при 
перевороті було розброєно і розпущено 
українські військові частини, котрі пере
бували у Київі.

Газ нова влада (чи Німці все одно) 
боїться укра їнського  війська, значить, вона 
боїться свого народу. Військо настроєне 
цілком національно і 'с л у ж и т и м е  кождій 
владі, аби вона була національна і вела 
у кр а їн ську  політику. В Київі були синє- 
ж уп ан н ики  і галицькі частини. Цвіт на
шого війська синєж упанники  з н імецькоїж 
ніколи. К'оли такому в ійську  довіри нема, 
значить, немає довіри взагалі до у к р а їн 
ського війська, або воно непотрібне. А 
держ ава без власного війська, се не держава, 
а сміх один, або по просту каж учи  є чийсь 
васал.
І  Я йому признав  повну рацію.

Знаєте, чого ми їдемо до Гетьмана'? 
Передати йому привіт від українського  
війська, що з боєм пройшло цілу У країну , 
і висловити два наші п обаж ання: перше, 
щоб не було соціялізації землі, а друге 
щоб Гетьман боронив до останнього жов-
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ніра, до останньої краплини  нашої ч о в н я р 
ської крови самостійність У кра їн сько ї  Д ер
жави !

Я стиснув йому р у к у  і побажав успіху. 
Між иншим він мені переказав , що делегація 
проситиме також , аби військовим міністром 
було признано когось із Генералів, засл у ж е
них в боротьбі за У кра їн ську  Д ерж аву , 
який д е й к а в  би серед вояків  строгу карність 
і національний укра їн ськи й  дух. Найбільш 
бажаним для  них був Генерал Греков.

Не знаю, як  Гетьман приняв їх делегацію, 
тільки міністром було призначено і не 
Трекова й не У країнця , а пана Ліґнау.

Гетьман не числився і не хотів числитися 
(або може не м і г ! . . )  з настроями і до
маганнями національно настроєних у к р а їн 
ських кол. Се почувалося на кождім кроці, 
се давалося знати в кождім урядовім 
призначенню, в кождім розпорядженню  но
вого уряду. Дехто (в тім числі почасти 
і я) думали наперед, що в сен час „д іловий“ 
кабінет може має іі свої вигоди. Люде 
фахові добре виконають усе, що потрібно 
для держави, дадуть добрий фундамент 
державі, а и о л і т и к  у твердою рукою 
направить в національне русло голова 
держави. Він використає те знаряддя, той 
державний добре наладжений апарат  в тім 
напрямку, я к  вимагатимуть національні 
інтереси. В тім напрям ку  пхатимуть його
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власні інтереси, як  голови держави, 
нарешті його власна амбіція і гордість.

Ф акти розбивали що дня, що хвилини 
наші надії і переконували нас я к р а з  в про
тивнім. Чим далі, то Гетьман все більше 
ставав сам ііоелушним знаряддям  в руках  
своїх міністрів, а вони направляли  держ ав
ну політику далеко не по українському 
руслу! *

Се в ідчувалося однаково скр ізь :  в столиці, 
в провінції по містах і селах, інтелігенцією, 
і народом. Про се свідчить хоч би те, з яким 
ентузінзмом було нриннто у нас відозви 
1 Іаціонально-Д ерж авного  Союза.

Про першу відозву (до Гетьмана) ми 
тілько чули, але прочитати її нам (бодай 
мені) не довелося; зате другу  відозву (до 
німецького народу) я видрукував у Полтаві 
і вона моментально розійшлася по цілій 
І Іолтавщині.

Один примірник її привіз до нас десь 
мабуть в початку червня ('. Шемет. Він же 
розказав , що в Київі заснувався Н аціональ
ний Союз. В той Союз увійшли Хлібороби- 
Демократи, Соціялістп-Федералісти, Соція- 
лісти-Самостійники, Спілка -Залізничників і 
Спілка Почтовиків. Малося на думці 
притягнути і я к  найширші кола людей 
з провінції. Ціллю Союза було стреміти 
до скріплення в державі національних 
у кр а їн сь ки х  елементів і всесторон^є уся-
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ними способами впливати на всі можливі 
фактори в т і л і  напрямку, щоб дати д ерж ав
ній політиці національний курс, а також  
боротися' проти все більше підносячого го
лову москвофільства. До Союзу не при
стали лишень „с п р а вж н і“ соціялісти (ні 
С.-Ф-ів ані С.-С-ів за соцінлістів ніхто не 
уважав): укра їнськ і С.-Д. і С.-Р-и, а то 
тому, що не хотіли встрявати в ..шові
ністичну“ і б урж уазн у  компанію, не хотіли, 
як і досі, бруднити свої чисті С О Ц І А Л І С Т И Ч Н І  

руки дотиком до ветхої бурж уазно-нац іо
налістичної о д е ж і!

Мене та політика вже не дивувала. Я к  би 
вони були й до кінця її придерж увалися  
може для всіх було би ліпше!

Я взяв  у С. ІІІемета примірник відозви 
до німецького народу і видав на свій страх
i риск 10.000 примірників, поставивши на 
брошурці (у формі маленького „м етели ка“ ) 
імя „П олтавсько ї У країнсько ї  К н и гар н і“ . 
Мені хотілося піддержати фірму книгарні, 
але вона цілком не мала грошей на обороти 
(се була громадська у кра їн ська  інституція

[з  рамени П олтавської Громади). Отже
ii рискнув видати книж ечку  в кредит з тим, 
що можливі втрати покрию власним коштом.

Того не довелося мені робити. Успіх 
відозви у нас був несподіваний. За  тиждень 
її не лиш илося вж е іі примірника, кн и гар н я  
виплатила відразу друкарн і і заробила

5 А н д р іб в с ь к іш ,  3  м и н улог о  II
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щось понад сто карбованців на накладі. 
Я  думав було видати брош урку  навіть 
другим накладом, але незабаром політичні 
краєвиди настільки прояснилися, що стало 
очевидно, що ніякі відозви до Гетьмана, 
ні ап еляц ії  до німецького народу, ні до 
всіх народів цілого світу не в силі змінити 
курсу  наш ої держ авної політики.

Я ки й  був зміст обох в ідозв? В першій 
розкривалося  очі Гетьманові на те, що 
робиться у його державі, в другій те саме 
робилося перед німецьким народом і як- 
тому, так  і другому нагадувалося , що в 
укра їнськ ій  державі не можуть правити 
чужі й ворожі тій держ аві люде, вима
галося, щоб до влади було позвано У к р а їн 
ців і змінено політику з москвофільської 
на у кра їн ську .

Обидві вони лиш илися історичними доку
ментами для  будуччини І Г О Л О С О М  В О І І І Ю -  

іцого в пустині для сучасности!. . .
Але в ті часи були ще моменти, коли 

багато де в кого все таки  пробудж увалася  
іскра надії:  — а може то все якесь  непоро
зум іння? Може Гетьман все таки  дбає 
про У к р а ї н у ,  може в нім здорове 
національне почуття, власний розум, на
ціональна й особиста гордість переможуть 
над наш іптуваннями наш их ворогів?  Д еяк і 
факти ніби давали  підставу для  такого 
оптимізму. До т ак и х  фактів належ ить  між
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иншим призначення В. Л ииинсьмого за 
посла до В ідня.

Про се призначення я довідався від 
нього самого.

Він п ри їхав  у П олтаву  попращ атися з 
нею і зробити ще одну важ н у  сп раву : 
знайти собі другого радн ика у посольство. 
В тій справі звернувся до мене за  порадою 
і допомогою. Р о зказу в ав  мені, я к  було 
зложено посольство. З а  старш ого радника 
був Іван Т окарж евськи й , його приятель, 
людина старого укр а їн сько го  аристократич
ного роду з П равобереж ж я. Инш і урядовці 
були знан і у кр а їн ськ і діячі іі патріоти, але 
бракувало другого радника. Я к  він казав , 
хотів би мати відповідного У кр а їн ц я  з Л іво
береж ж я: щоб той був старого у кра їн ського  
роду, з добрим іменем і відповідною освітою. 
ІІонеже я знав людей з П олтавщ ини, то й 
предложив йому на вибір двох: або ґрафа 
М. Р. К апніста, або В. І. ІІолетику. Н а 
Капніста було менше надій, бо він поза 
автомобільним спортом нічого не хотів 
знати на світі, а В. І. ІІолетика, у к р а їн 
ський аристократ, зі славним  в у к р а їн 
ській історії іменем, багатий поміщик, 
ліцеїст, нареш ті земський діяч, мені зда
валося цілком підходив до ком плекту  по
сольства. Л ииинськйй  згодився зі мною, 
і ми зар аз  же піш ли до ІІолетики. Його 
застали в л іж ку , бо був хорий на інфлю енцу.
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По короткім роздумуванню і нараді з 
дружиною  нін приняв  пропозицію.

. Іипинський мав собі належного чоловіка, 
а я був дуже радий, т о  хоть в той спосіб 
міг йому прислуж итися, бо його обовязки, 
як  посла у Відню, були найтрудніщі і 
найскладніші. Австро-Угорщина не хотіла 
ратифікувати Берестейського договору з 
Україною, бо в ігру входили польські 
інтереси. Польські політики з усіх сил 
намагалися не допустити, щоб до У країни  
перейшла Холмш ина і Підлнпнпн, тому у ж и 
вали у Відню всіх заходів (і не безуспішно) 
в тім напрямку, щоб відволіктп ратифікацію 
договора. Л ппинеькнй, як вихованець 
краківського університету, що чудово знав 
не тільки польську  мову іі історію, 
але іі польську вдачу і був посвячений 
в тайни польської політики, був, очевидно, 
дуже підходячою і надзвичайно цінною 
людиною на тій високій посаді.

Отже з цілого тодішнього уряду він був 
д р у г и й (після Дмйтра Дорошенка) 
справжній  укра їнський  робітник У к р а 
їнець з переконання, а не т ільки  з роду, 
що свої українські переконання довів своєю 
давньою роботою на українськім  полі. 
У країнець серцем, душею і розумом, від
даний цілою СВОЄЮ І ІІЛЯХОТНОЮ істотою 
укра їнськ ій  справі а що найголовніше. 
У країнець твердий і безкомгіромісовий.
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Хіба міг би довірити Гетьман такій  
. і юдині таку відповідальну посаду, колиб 
він не думав і не дбав за У країну , за 
українські інтереси, на справу держави 
у кра їн сько ї?

Се був ар іумент на те, що у кр а їн сь ка  
справа л еж ал а  Гетьманові на серці. Бодай 
зовніш ня політика була в укра їнських  
р уках :  міністр закордонних справ (Д. Д оро
шенко) певніш У країнець не тілько з по
ходження, але й з переконання, такий же 
посол у Відню; трохи слабший в Берліні 
(барон Ш тайнгель з Чернігівщини, хоч і 
;! московської партії  К.-Д., але ніби старий 
українофіл), а хоч подекуди послами були й 
не-Українці, та іцож зробити, коли у нас 
брак відповідних людей?

А може справді ми помиляємося? Може 
з часом отсі тверді іі певні У країнці пере
можуть, може їх впливи подолають виливи 
московського й москвофільського оточення 
Гетьмана? Аджеж ті люде таки щось 
важ уть! їх  голос повинен мати свій 
вплив до нього також  мусять п рислу
хатися і міністри і сам Гетьман?

Нк ми куи ка  Полтавців, що всіма 
силами хотіли піддержати нову владу як  
ми хотіли тому вірити! Я к  надіялися на 
те! Я к  утопаючий за соломину, так  ми 
чіплялися за всяку  таку  надію, дурили
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себе свідомо й несвідомо усякими ілюзіями, 
неретолковували по свойому усяк і факти!. .

Від В. І. ІІолетики Л ининський проводив 
мене до Губернської земської управи, де 
я притулився з моею комісарською канце.ля- 
рісю. Коло порога ми сердечно попро
щалися і побаж али  собі взаїмно успіху 
в роботі. Ми думав я тоді, в епоху бодай 
розцвіту, коли не сили У кра їн сько ї  Д ер
жави (у нас можливі і так і парадокси!), 
що за пі в року побачуся з ним уж е за 
кордоном, як  укра їн ськи й  е м іг р а н т ? . . .
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Г О . Л О В A III.

Всеукраїнський з'їзд  комісарів освіти. Мані
фестація в честь Гетьмана Івана Мазепи. Д ухов
ний собор і його відгомони. Делегація від 
комісарського з ’їзду до Гетьмана. Моя промова 
до Гетьмана і його відповідь.

Серед найбільш невідкладних і най- 
некучіщих потреб, котрі мала розвязати  
у кра їнська  влада в новій укра їн ськ ій  дер
жаві, було і шкільне питання. Ще за часів 
Центральної Р ади  в літі 1917. р. було 
настановлено комісарів освіти наперед по 
Губерніях, а потім і по деяких  повітах. 
Першим заданням  їх було пильнувати, 
щоби в ш колах не було кривди для  у к р а їн 
ської мови, потім поволі в їх обовязки 
увійшла задача переведення укра їн ізац ії  
шкіл усіх типів і нарешті до них же 
перейшли найскладніші функції взагалі 
одиноких заступників  влади на місцях. 
Адміністративні орґани народньої школи ча
сів російської держави як  от директори й 
інспектори народніх шкіл було скасовано, 
їх функції також  перейшли до комісарів 
освіти - Губернських і повітових. Треба
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було організувати нову у кр а їн ську  середню 
ш колу і перевести україн ізацію  старої серед
ньої ніколи. Се було найскладніше і 
найтрудніще питання, коли взяти на увагу 
умовипи того часу. Вікова політика цар
ської Росії, що стреміла до остаточної де
націоналізації У країнців , головним зн ар яд 
дям для  цілей русифікації зробила середню 
школу. Учителів, директорів для  середніх 
шкіл на У кра їн у  призначалося головне з 
чистих Москвинів, як і в усіх нап рям ках  
ревно, не за  страх, а за совість про
вадили москалізацію.

З самого початку революції сі папки 
відчули небезпеку, що їм грозила :  на
ціональні укра їн ськ і  змагання мали до
вести їх до утрати  їхніх посад. Учитися 
укр а їн сько ї  мови мало хто з них хотів, 
більшість же з лютістю і завзяттям  колиш 
ніх панів, котрі стояли перед небезпекою 
утрати своїх прпвилеїв, в зялися  до бо
ротьби проти україн ізац ії .  В ход було 
пущено усі можливі засоби. Щойно орга
нізовані спілки учителів середньої НІКОЛИ  

виносили раз-у-раз резолюції про неможли
вість і непотрібність н іяких  реформ V тім 
напрямку. Збори батьків (головне по 
більших містах) виносили такі самі резолю 
ції, а там, де було так, що батьки висловлю
валися за україн ізацію , в ідмовлялися її 
запровадж увати  педагогічні ради.
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Учителі Українці,- які у нас у Полтаві 
одразу організувалися в окремий союз, бо
ронили себе й свою справу, як  могли: 
дуже коректно, дуже академічно і через 
те дуже мляво. М осквиниж і москвофіли, 
як батьки, так  і недаґоґи, з* присушим їм 
чисто московським нахабством і безцеремон
ністю заявляли , що вони не потерплять 
заміни ,,вєковой високой русскоп культури  
і прекрасного русскаго язика жарґоном 
Грушевскаго".

Тимчасом на селах починався великий 
нросвітиий рух. Селяне раз-у-раз при
силали до мене делєґації з постановами 
сходів про відкриття у кр а їн ськи х  середніх 
шкіл в їх селах  і про відповідні жертви 
сільських громад на вказані цілії землею, 
грішми, будівничими матерінлами і т. и. 
ІІомосковіцене місто змагалося із селян
ською українською  стихією. Село бралося 
до боротьби засобами, якими розпоряджао 
народня сила і пробуджена свідомість. З 
тим більшим завзяттям  обороняло зде
націоналізоване місто свої позиції. Влада 
повинна була дати якийсь  лад і порядок, 
стати на чиюсь сторону, і всі очікували, 
на чию сторону вона стане? За часів 
Центральної Вади мало що було зроблено 
і через короткий час її влади, і через те, 
що, занята  ..високою" політикою, вона в 
реальній роботі п окладалася  на ..народ“ .
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ІІарод, мовляв, сам зробить, іцо треба, 
якось то буде! Коли прийшла нова влада, 
то я зітхпув легче: от тепер дасть Бог,
добюся і я якогось порядку, бо Д О С І!  його 
не було. Я насилу добився навіть якоїсь  
асиґновки на мою канцелярію , бо ми з 
моїм писарем к ілька  місяців працювали 
цілком без грошей. Що найтяжче давалося 
відчувати, се що не було н іяко ї системи 
в управлінню  школою. У чительські корпо
рації як  хотіли, так  і управлялись.  Хто 
„сам о у п р авл явся“ , кого управляло  земство 
Губернське або повітове, деякі московські 
гімназії (в Константинограді напр.) обявили 
собі автономію, і ніхто взагал і не знав ні 
своїх обовязків, ні прав. Д у ж е  трудна 
справа була і з підручниками та з новими 
учительськими силами. Треба було :і 
нічого зробити все: написати і видати
укра їнськ і підручники, навчити укра їн сько ї  
мови тих учителів (переважно :< народніх 
шкіл), що того хотіли, і виш укати  від
повідні педаґоґічні сили для укра їн ськи х  
середніх шкіл. Тут справді иародня само
діяльність зробила велику роботу. Учи
тельство енерґічно взялося  до вивчення 
укра їн сько ї  мови. Д ругі стали за лекторів 
на курсах  і похапцем складали  підручники. 
•Земство взялося до видання ш кільних під
ручників. Але дуже мало чулося ініціятиви 
з міністерства. На чолі відділів міністер-
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ських департаментів стояли, правда, люде 
досить енерґічні (А. І. Лещенко був голо
вою департаменту народньої школи і 
А. Синявеький головою департаменту се
редньої школи). Але на всі мої запитання 
і прохання про директиви я не діставав 
ніяких відповідей, а в приватнім листі мій 
давній приятель  і товариш по університету 
і по студентській громаді (новій, не- 
сопіялістичній), Андрій Лещ енко, якось на
писав мені, що всі їх старання розби
ваються о холодну упертість міністра
II. Василенка. Міністер був занятий ви
щою школою, щось робив для організації 
академії наук, але в области середньої і 
низшої освіти нічого не робив, а на повсяк
часні нагадування все відповідав, що не 
мас чого спішитися, що треба робити все 
поволі, а особливо не спішитися з у к р а 
їнізацією, щоб нікого не дратувати  і т. д. 
Почувалося, що він не довіряв тим молодим 
українським урядовцям , як и х  застав ще 
від Ц ентральної Ради, нових, своїх, не 
насмілювався настановити чи не мав більш 
відповідних людей, а в результаті віз 
народньої освіти дуж е поволі посувався, 
і може застряв би й остаточно, як  би його 
не підпихали люде поза міністерством.

Спеціально що до наш их комісарських 
посад міністер не дуже прихильно ста
вився. Правда, він не скасував ні посади

75



Генерального комісара освіти, на котрій 
від Центральної Ради лиш ився Іван Мат
віївни Слешем ко. ані Губернських і пові
тових комісарів, котрих було настановлено 
заходами сього останнього, але він нічого 
не давав робити ні йому, ні нам. Стешенка 
се дуж е дратувало і він к ілька  разів  збі- 
рався податися до димісії. Т ільки  п рохання 
і переконування Л еш енка і ще декого 
удерж ували  його поки що від такого кроку.

А тут прийшла ще нова біда. Міністер
ство внутріш ніх справ стало розгонити 
я к і - н е - я к і ,  а національно настроєні 
земські управи і повертати на старі посади, 
по свойому призначенню, старих земських 
діячів в переважаючій більшості! давніх 
і сумлінних російських урядовців і тому 
українофобів. М атеріяльній і моральній 
піддержці для у кр а їн сько ї  ніколи загро
ж увала  небезпека і з сього боку. Ми 
сподівалися від того найбільших перешкод 
для освітньої справи.

Серед таких умов і сумних наших на
строїв ми дістали від начальника  департа
менту середньої ніколи А. Синявського 
запрошення на всеукраїнський  з 'їзд  комі
сарів освіти у Київі на 11. липня 191(4. року.

Я підготовляв матеріали і збірався ви
їхати так, щоб поспіти ще на 10-е на рано, 
бо довідався з Газет, що в сей день в річ
ницю полтавської битви у Київі при
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готовляється величезна українська мані
фестація. На мою превелику радість на 
передодні мого виїзду  до мене завітав мій 
університетський товариш і великий п ри 
ятель, Михайло о.іобинець, навчитель ма
тематики в золотоноській Гімназії, повітовий  
і Губернський гласний і комісар освіти в 
золотоноськім повіті. Я його д у ж е  любив  
і шанував за його милу вдачу. Розумний,  
інтелігентний, кольосальної енергії і ро- 
ботоздатностн чоловік, він мав мягку і 
ліричну, але разом з тим і уперту вдачу, і 
щире українське серце. Чудово співав 
і грав на бандурі, робив бандури сам і 
вчив грати своїх  учеників. Видав не тільки  
український підручник до навчання арнтме- 
тики, але й школу до гри па бандурі, -іоі- 
равси одкрити майстерню українських му
зичних інструментів. ІІого знав і шанував  
за паро,дню роботу цілий золотоноськпй  
повіт. К О Л И Ш Н І Й  український соціял-демо-  
крат за студентських часів, він тоді, коли 
його партія прийшла до влади не пішов 
за нею і за її демагогічними гаслами, а 
пристав натомість до українських націо
налістів, ..шовіністів" і . .к ур к ул ів“’, сло
ном-, узяв на плечі тяжкий тягар служ би  
свойому народові, а не спокусився на 
принадну ілюзію влади над ним. Се був  
щирий приятель, помічник і п ор адн ик у  моїй 
комісарській роботі. Нін віз із собою на
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з 'їзд  також  чимало матеріялів, і ми рішили 
в разі чого разом боротися і боронитися до 
останнього. Свято Мазепи йому було цікаве 
і дороге так  само, як  мені, і тому ми заранн я  
вируш или в дорогу.

Ц ікава  се була подорож! Мій М ихайло 
все веселий і привітний з добрим куснем 
золотоноського сала і сірим вовняним 
одягом золотоноськогож виробу у само
робній валізі, а з купою р іж н их  брошур, 
проектів і документів скрізь  по киш енях  і 
під пахами, в укра їн ськ ій  виш иваній со
рочці і високих чоботях. Я  також  із полтав
ською ковбасою у валізі і повним портфелем 
документів; такі дві „важ ні персони“ у к р а 
їнської держ авної служ би яви лися  на пол
тавськім двірці десь по обіді. Д л я  нашої 
урядово ї подорожі знаменито склалися  об
ставини: одинокий „ к л а сн и й “ ваґон в
потягу занято було німецькими старшинами. 
Німецький вартовий крім своїх старшин 
нікого до ваґона не пускав, і ми притули
лися  собі, я к  і всі у кр а їн ськ і  громадяне, 
у товаровому ваґоні „на 40 человЬкь и 
8 лош адей“ . Н ам  може менше повезло, 
ніж кому иншому, бо в нашім ваґоні л и 
шився неприбраний кінський  гній (порядки 
в міністерстві ш ляхів, видно, не кращ і, ніж 
в нашім!). Т а ми разом з иншими п асаж и 
рами його любенько повикидали  і устро- 
їлися з комфортом: на власних своїх
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валізках і на портфелях. Надходила ніч 
треба було подбати про постіль. Т тут ми 
дали собі раду :  на стадії Гоголево виско
чили з ваґону, нарвали  і наносили собі 
трави (добре, що х а зя їн  не побачив, а то 
був би намняв чуба „урядовим  персонам“ !) 
і зробили собі хоть не таку  мягку , та свіжу 
й запаш ну постіль. Х утко минула нам 
коротка липнева ніч. Ми згадували  старі 
студентські часи, співали думи й пісні, 
обговорювали справи освіти на Полтавщині 
і в цілій державі. Б удували  великі державні 
проекти і за їдали  золотоиоським салом і 
полтавською ковбасою при світлі огарка, 
що засвітив собі якийсь  запасливий Жид. 
А що вже посміялися ми над тою нашою 
„урядовою“ подорож ж ю !. . .

У Київ ми прибули 10. лип н я  рано і, як  
були з валізами і пакунками, явилися 
прямо в міністерство, щоб довідатися про 
помешкання для нас, котре, як  було писано 
в запрошеннях, мало приготовити для  нас 
міністерство.

В першій Гімназії (на Бібіковському 
бульварі проти М иколаївського парку), де 

» містилося наше міністерство, на дверях 
иустрінув нас поваж ний п о р тер і  на „чистєй- 
шем русском я з и к є “ відповів нам, що ні 
про з ’їзд, ні про помешкання, ані про самих 
комісарів йому нічого не відомо. Я лишив
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М ихайла при порозі стерегти валізки , а 
сам пішов на розвідки. Бродячи  по без
конечних корідорах, зустріну в я якогось 
чоловічка, котрий зж алився ,  видно, над моїм 
сумним виглядом і пояснив мені просто: 
„Т ут  порядку ніякого не добєтеся. Коли 
хочете десь притулитися тпмчасом, ТО йдіть 
на другий поверх, там с , інтернат для 
учнтел ів-курсантів, вони Вас притулять  
десь у себе.“

Ми послухалися  його поради і дуже 
добре вийшли на тім. Н айш ли інтернат 
і в нім к ілька курсантів  - Галичан, котрі 
саме збіралиси на панахиду  до Софійського 
собору, куди й ми мали йти. Ми умилися 
і поспішно стали перебіратися, бо панахида 
мала розпочатися за пів години, а нри- 
водячи в порядок наш туалет, слухали  
заразом цікаві інформації від привітливих 
Галичан.

Від них довідалися ми, що ініціатива 
панахиди належить голові ки ївської гу
бернської земської управи, С. Петлюрі, і 
по панахиді мас. бути грандіозна маніфеста
ція в намить Мазепи, а головне в тій ці.ти, 
щоб маніфестувати обєднання укра їн ськи х  
національних сил, як  протест проти москво
фільської політики уряду. Я к  один і:$ 
епізодів демонстрації —  мають урядити 
урочисте розбиття Гранітових слів, висі-

80



чених на памятнику В. Х мельницькому: 
„Богдану Х мельницкому Е диная  її Н е
делим ая  Россія .“

Наш і хлопці прийдуть з молотками, 
но панахиді кинемося штурмом на памятник 
і в одній хвилі луп-лун  тай по ,,6діной 
Н еделимой!“ . . .

А Гетьман буде на панахиді?
Не знати се буде проба для нього. 

Тут виявиться остаточно хто він с: або
він отверто виявить себе яко самостійник 
і сепаратист, або яко московський при
служ ник.

А що :і москвофілами чувати?
Вони ніби готовлять якусь  проти- 

маніфестацію, та тільки мабуть не насмі
ляться, бо знають, що :і нами не до шуток 
бити будем о!

Хто се ..ми“ ?
Ми Галичане. Нас тут багато. 

Ваші Наддніпрянці Господь їх розбере, 
що вони і як  думають їм ще треба на
раджуватися, приймати резолюції, голосу
вати, щоб усе було ухвалено і одобрено, 
а в нас просто, сказали  разом: ,,битимемо!“ 
і будемо бити всі, як  один, кого попало, 
хтоб там не насмілився на иротиукраїнськ і 
виступи! В кар к  і шлюс!

Нам така рішучість і простота я к  най
більше сподобалася. У Галичан завжди

6 А н д р іеь сь іш іі, 1-і м и н у л о го  II
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все просто і ясно! Ми просили показати 
нам, де стоятимуть, щоб і ми могли до них 
прилучитися.

Я к  тільки ми перебралися, то скоренько 
поспішили до св. Софії, бо вже був час.

Мій М ихайло виглядав  знаменито: в
новім сірім убранню  золотоноського ку 
старного сукна, в укра їн ськ ій  вишиваній 
сорочці з жовто-блакитною стрічкою. 
П равда, штани були йому трохи за довгі 
і за широкі, а м аринарка  трохи за вузька  
(чортів кравець таки не поправив як  слід, 
а перед од’їздом ніколи було зайвий раз 
приміряти!). До того ще немилосердно 
тисли нові черевики, що прийшли на чергу 
замість ш ироких і вигідних чобіт. Та все 
те дарма на обличу в мого приятеля  
розлито добродушіє і радість —  адж еж 
поспішаємо на велике історичне свято! 
Перша панахида в першій укра їнськ ій  
церкві по першому сепаратистові!

Я, в найліпшім моїм сірім англійськім 
костюмі і брилику  „c a n a t ie r“ , дуже за 
здрісний на М ихайла і ж алую , чом я не 
взяв із собою бодай укра їн сько ї  сорочки?

Володимиреькою вулицею сунуть маси 
пароду. У багатьох жовто-блакитні розетки, 
затянуті крепом. Б агато  у к р а їн ськи х  ж іно
чих убрань  і муж еських  чумарок. Д еяк і  
товариства й організації маршерую ть бру
ком коло своїх прапорів. З  великим задо-
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воленням бачу і робітничі ґрупи. Справді 
свято матиме народній, загально-нац іональ
ний вигляд!

Коло собору св. Софії маси народу 
товпляться при вході. П орядок скрізь 
зразковий. К ож ній  організації, кожній 
Групі і окремим особам показую ть їх місце 
розпорядники. П роводять  і нас. Ми 
поспіли саме в час. У ж е ціле нодвіря 
собору заповнено людьми. П орож н я тільки 
маленька площа посередині: там мас стати 
духовенство. В соборі годі правити службу, 
бо він не вмістить усіх бажаючих. Я 
роздивляюсь довкола і лю буюся чудовою 
картиною. Ясний, горячий липневий день. 
На чистім блакитнім небі ні хмарки. І так 
гармонійно зливаю ться золоті кольори цер
ковних бань і той ясний блакитний не
бесний колір. Кольори  нашого п р а п о р а ! 
Ніжні, милі й дорогі —  що їх н і х т о , 
ніяка сила у світі не може нам затерти, 
знищити, бо сама природа нам їх дала, 
сама намалю вала нам наш прапор, а хтож 
є такий сильний, хто є такий  мудрий, щоб 
і природу подолати? Той прапор жовто- 
блакитний вічно маятиме над У країною  чи 
того хто хоче, чи не хоче, як іб  инші п р а 
пори хто не наставляв  нам!

Ми у важ н о  приглядаємося довкола. Б а 
чимо декого із знайомих і вітаємося. Нам
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показую ть, де хто стоїть. Он на самому 
переді національннй хор і його диріґеит 
Іл. Стеценко. Он ґрупа київського земства 
з прапором, а нрн нім у сірій чумарпі 
Петлюра. Жовто-синій прапор земства об
іпн уто  чорним крепом, і в горі на д ерж аку  
.мають чорні стрічки . . ,  Але що се? Прямо, 
де мас стати духовенство, простують дві 
пані в чудових стильових укр а їн ськи х  
убраннях, а на р у ках  несуть етаринний 
портрет Гетьмана Мазенп, прикрашений 
розкіш ним білим, як  сніг, .мережаним руш 
ником . . .

Я трохи розуміюся на укр а їн ськи х  
убраннях , бо студіював по музеях у к р а 
їнський стиль, але такі прекрасні і разом 
:і т и м  прості, безпретенсіональиі убрання 
рідко доводилося мені бачити навіть на 
конкурсах , які в свій час улаш товував 
ки ївський  У країнський  К.тюб. Я дивуюся 
на розкіш ну картину, не можу одвести 
очей від отих двох укра їн ськи х  постатей, 
а лю ду все прибуває, прибуває., аж  уже 
тісно й горячо стає. . . Та ось загув  на 
дзвін ниці великий дзвін. Н изькі,  густі, 
мельодійні звуки мягкнми хвилями ско
лихнули  повітря з церкви вийшла
процесія. Архієрей (Коли не помиляюся 
проосв. Олексій) в оточенню духовенства, 
а довкола них старенькі червоні корогви. 
1 се мас своє значіння і се відчуваємо я
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й Михайло разом і тихо ділимося нашими 
враж ін ням и :

Не золоті, московської моди, багаті та 
тяжкі, щоб їх по троє душ несли во славу  
щедрому жертводавцеві, а наші старі ко
зацькі простенькі - червоненькі наш
жалібний к о л ь о р !. . .

Дзвін утих. Починається відправа. До 
нас доносяться тихі звуки  хора. Ми жадібно 
ловимо привнчним вухом старих співаків- 
хористів знайомі акорди і як  коли не 
втерпимо тай підтягнемо собі, він високим 
чистим тенором, а я низьким басом, визи- 
ваючи здивовані погляди наших сусідів.

Я все чекаю чи не зявнться Гетьман. 
Ного доси нема. Але може сп ізнився? 
Може якісь  невідкладні державні справи 
задержали його? Може ще прийде? 1 
так мені того хотілося, щоб У країнці по
бачили разом і:і собою свого Гетьмана, 
першого Гетьмана, котрому Б ог  привів 
осягнути ті ідеали, за як і два піки прокли 
нає Москва нині поминаемого раба Бож ого 
Івана. Я к  я бажав побачити на власні очі, 
що народ і Гетьман укра їнський  одну 
думку мають, що серце їх в одно бється!.  . . 
Але Гетьмана нема й н е м а . . .  Надія мені 
поколи зникає .  . . Д еж  таки хіба цар
ському Генералові, вірному слузі Імпера
тора Всеросійського пристало маніфесту
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вати свою пош ану до „ зр а д н и к а“ до 
„сеп арати ста“ ?

Алеж мій Бож е! От і архієреї, не тілько 
колись вірні слуги цареві, але й слуги 
Бога, що мусять дати відповідь перед 
своєю совістю і перед престолом Все
вишнього, і вони одважую ться нині просити 
,,о упокоєнії раба Б ож ого  Іо ан н а“ , котрого 
так  усердно проклинали  двіста девять літ 
перед тим самим Богом,' якого  милості, 
сьогодня призивають на ними проклятого! 
Коли вищим ієрархам  се дозволяє їх со
вість, то чом ие може вона дозволити того 
простому Генералові, що мав би колись (і 
то —‘ Може!) відповісти перед самим земним 
царем, бо за відповідь перед Царем Н е
бесним то вже певно він ніколи не дбав і 
не дбає! Чи йому суд одного ц аря  страшні
ший за суд двох на який , в разі чого, 
мав би стати а р х і є р е й ? . . .

Н авіть з сего боку я не міг знайти оправ
дання. Оставалося одно припущ ення: 
своїм „мазепинством“ Генерал боявся обра
зити найліпші почуття пославш их його, а 
може й зломати дане с л о в о ? . . .

Н іякі державні справи не могли за 
держати голову держави, н іяких  оправдань 
не було для  нього, бо вій є голова і він дає 
розпорядж ення, або він не є п а н о м , а 
підвладним у своїй держ аві! .  .
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Залунали  тихі звуки  „Со святими упо
ко й “ . Всі опустилися на коліна, і нараз, 
зненацька, побожну тишину розтяли  бра
вурні звуки військової орхестри, що н агра
вала якийсь марш.

П р о к л я т і ! . . .  Се москвофіли в той 
спосіб нам маніфестацію урядж ую ть . Ох, 
я заткну  їм п а щ у ! . . .

Я кийсь старш ина в укра їн ськ ій  уніформі з 
тими словами кинувся  до виходу, а за ним 
ще к ілька  із розпорядчиків. Y натовпі 
пройшов рух, але т ільки на хвилю. Спів 
не переривався і панахида спокійно йшла 
далі. За  мить звуки орхестри утихли.

От панахида кінчиться. Свяіценник- 
Галичанин чи Б уковинець  (бо стрижений, 
призвища його я не вспів довідатися) гово
рить п алку  промову. До нас доносяться тіль
ки обривки його натхненої патріотичної про
мови, але я бачу в очах близче стоячих до 
нього людей сльози. Видно, сей уміє ,.гла
голом жечь серца лю дей“ не так, як  наші 
„казьонн і“ проповідники! 1 се мені любо, що 
на всеукраїнськім святі так  маніфестуєтьсн 
єдність усіх частин нашого народу архіє
рей Н аддніпрянець і свящ енник Галичанин 
разом стоять на молитві за однаково до
рогого обом частинам нашої землі за
ступника укра їн сько ї  держ авної ідеї!

Д іякон  возглаш ає вічную память. 1 
многотисячний натовп, всі, як  одна душа,
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опускаю ться на коліна, а з грудей тисяч 
мущин, женщин, старих, молодих і дітей 
лунає:  ..вічная намить!“' Звуки  ті не
рівні, могутні, як  шум поривів вітру, або 
далекого водопаду, якось особливо ділають 
на нерви.

Подібне враж іння справив на мене шум 
райнського водопаду, коли його чується 
здалека. Не знаю, як  на кого, а на мене 
такі звуки ділають дуже сильно. Чоловік  
почуває довкола щось могутнє, непереможне 
і грізне, а разом з тим і себе чимсь таким 
маленьким проти тої стихії, ніби як  та 
ш ечинка, що її буря  несе разом із міліяр- 
дамп иншпх, і годі змагатися, годі собі 
уявити силу тої стихії її велич можна 
хіба відчути . . .

Величні незабутні хвилі! Се був істо
ричний момент, що записаний у серцях 
присутніх лиш иться там навіки. Се був 
порив, що зєдиав усіх У країнців  —- без 
ріжниці станів, клясів, світоглядів, партій 
і переконань в одну велику семю, в 
у кр а їн ську  н а ц і ю !  Я к  рідко в історії 
доводилося нам мати такі хвилі ! І як  
мало У країнців , як  мало отих „діточок 
непевних", котрих коли до купи зводила 
любов, безкорисна і безоглядна любов до 
своєї обездоленої Матері! В минулій 
історії ту любов може й сентіментальну,
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але ш ляхетн у  —  їм усе заступала  вирахо- 
ваність і реальна любов до ,,р еа л ь н и х “ , 
аж занадто реальних інтересів! Тому іі 
осталися вони доги чужими слугами, 
„гряззю М оскви“ і „варш авським  сміттям“ ! 
Тому й доси нужденні охлапн з панського 
столу заміняю ть їм хоть тяж ко , але у 
в л  а с я і й господі здобутий с в і іі хліб 
хліб господаря, гордого на свої здобутки, 
що любить свою хату, свою семю і шанує 
свої родинні й національні традиції а 
не того інтернаціонального иаймита-плєбея, 
що разом із своєю працею продав і свою 
людську іі національну гордість! Тому, що 
мало мали ми таких  „сентіментальних“ 
моментів, ми не мали нагоди набратися і 
національного виховання, а не маючи його, 
не маємо іі національної гордости. Її нам 
заступають плебейські доктрини і плебей
ські оправдання. Свята народні, націо
нальні, заступлено у нас святами плебей
ськими — інтернаціональними. Тому й но
вітній нашій інтелігенції так  р іж уть  очі 
всі оті жовто-сині стрічки, нудять  бунчуки 
іі булави, тому попи, дзвони, корогви, 
козацькі шапки, чуби, козацькі серця й 
козацькі традиції для них не т ілько смішні, 
але чужі іі ворожі їм, бо всю ту ,,сенті- 
ментальну бутафорію“ замінили їм близькі 
і зрозумілі для їх плебейського серця 
р е а л  ь н і  святощі: інтернаціональний
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гріш за продану працю, а часто і за про
дану совість!

П анахида скінчилася. Д уховенство вер
нулося у церкву, а люде руш или було до 
виходу, коли се над натовпом залунали  
слова чиєїсь промови. П ридивляю ся до 
промовця і пізнаю свого приятеля, безогляд
ного „ш овін іста“ Валентина Отаманов- 
ського. Його високий теноровий голос 
звучить силою переконання, любови й не
нависте заразом. Промова коротка, але 
сильна.

Н аш е завдання, завдання сьогодніш
нього дня, сеї хвилі, завдання цілої нації, 
аби кости Гетьмана Мазепи було пере
несено на У країну .  Щоб спочили вони 
тут на рідній землі, щоб мав народ наш 
свої святі могили, щоб знав, на чию могилу 
прийти помолитися у хвилю  національних 
радощів і смутку! К ож ний народ має свої 
святі могили, а ми іі того позбавлені, 
бо наш их великих людей навіть кости не 
можуть спочити у своїй землі. їх  або 
викидають з могил й палять  в лютій не
нависте, як  то зробили Л ях и  з костями 
славного Б огдана, або спочивають вони на 
вигнанню у чужині, як  на вигнанню умі- 
рали  борці за наш у свободу. Ми всі мусимо 
домагатися від у р яд у  і самі подбати, хто як 
може, щоб кости Мазепи було перевезено 
з Румунії, а других  наших національних
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героїв Кальниш евського, Полуботка іі ин- 
іпих з Московщини і поховано тут прп 
св. Софії.

Такий був зміст його коротенької про
мови. П ринято її зі співчуттям і однодуш
ним одобрениям, яке почувалося в корот
ких вигуках  і в цілім настрою усіх при
сутніх.

Але всі спішать до виходу до памят- , 
ника Б огдану  Хмельницькому. З  нетерпін
ням чекаємо й ми з М ихайлом на нашу 
чергу і протискуємося через ворота дзвін- 
ниці на площу. І раптом стаємо остовпілі. 
Картина занадто несподівана! П ам ятник 
щільно з усіх боків оточено густими рядами 
німецького війська. Сірі густі маси в ста
левих шоломах і в аж к и х  п ідкованих чо
ботях не воруш аться, і т ільки  на сонці 
осліпляючим блеском грають примкнуті до 
крісів баґнети. Перед відділом піхоти мо
лодий старшина. В натовпі почувається 
ніяковість. От тобі й маєш національне 
свято у своїй столиці! Н а пам ятнику  вп- • 
блискують слова ,,Е дин ая  и Н е д е л и м а я “ 
але вони далекі й недоступні нашим молот
кам, бо їх залізною стіною оточила німецька 
оборона. Ч и  не символ се? Справді цілий 
той період нашої історії під німецькою 
опікою й обороною символізується для 
мене все отим образом: , ,Е диная  и Н е д е л и 
мая“ під охороною німецьких багнетів!. .
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Минуло к ілька  н іякових хвилин. І от 
на чийсь :шак усі заспівали „Заповіт" .  
Наперед тихо, потім все голосніше. По
декуди стають на коліна і знов уся много- 
тисячна маса людей підчас співу опусти
лася  на коліна прямо на брук. Співали 
усі чотирі куплети повільно і якось не
певно. FI став на коліна на гострім к а 
меню. Ніп му.тпв мені немилосердно ногу, 
але я не зваж ав  і співав, як міг. Л настрій 
весь мені пропав. Я почував неприрод
ність і натяиутість цілої сцени. Ну добре, 
відспіваємо, а далі що? Д еж  буде та 
маніфестація, коли перед нами грізною 
пересторогою блищать німецькі багнети? 
Ч ия се дбайлива рука направила німецьке 
військо для охорони „Єдіної і Н єдєл імої"?  
1 мимохіть лізе в ,голову настирлива думка, 
яку  відгоняю від себе і не можу одігнатп: 
,,Чп не Його С в іт л іс т ь " ? . . .

Снів скінчився. . . Німецьке військо сіре 
як  кри ц я  і як  криця холодне й непорушне.

Хтось із розпорядників вступає в пере
говори зі старшиною. З ар аз  же передають 
його відповідь: „Німці не будуть переш ко
джати спокійній маніфестації, але не до
зволять  ніякого наруш ения п о р яд ку ."

Ся відповідь чомусь приводить у захо
плення деяких  патріотів. Вони підносять 
на руки  старшину підкидають його у по
вітрі, кричать: „слава  1" „H o ch !"  і т. д.
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V л ї о н о  ся сцена визнала почуття відрази 
іі охолодила мій настрій. Мені стало 
противно і стидно. Стидно, що У країнці 
не могли повестися а самоповагою так, 
mod дати відчути Німцям, х т о  власне с 
паном на сій землі і хто та як  мусить тут 
заховуватися! Натомість я побачив не 
протест і не обурення підлягаю чих силі 
господарів, а рабську вдячність за дозвіл 
не знаю вже чого звичайне проявлення 
рабської вдачі наших . .гром адян“ , як і 
звикли цілувати як  руку  дающого, так і 
руку  бющого.

Я знав, м и л і  кінчиться справа. Знав на
ших Демонстрантів, що не звикли де
монстрації кінчити мирно і спокійно, а 
натомість ще з царських часів привчилися 
до бійки, і мені стало тяж ко  і прикро як  
від н і л і с ц ь к о г о , так  і від укра їнського  за 
ховання в однаковій мірі. Не передаючи 
Михайлові моїх думок і настроїв, я звер
нувся до нього сулшилі тонолі:

Ходілі, Михай.іе, на сьогодня вже ма
буть досить, мені щось дуж е питп хочеться!

І Іе знаю, чи він зрозумів мене, але відразу 
згодився і ми, криючися з своїми думками 
один від одного, пішли побіля М ихайлів
ського люнастиря на Володимирську гору. 
Галі постояли якийсь час, полю бувалися 

чудовим вигліґдом на Дніпро, а далі зайшли
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десь до ішвярнІ напитися. Я кось  мало 
ділилися вражіннями з щойно пережитого, 
а більше говорили про біжучі справи. 
Звідти переходячи Креіцатиком, побіля Со
фійської вулиці, почули ми зненацька  крики  
й гоніт б іжачих людських мас. Глянули  
в гору  і побачили кінець „маніфестації“ . 
Вниз улицею врозтіч бігли маніфестанти, 
а за ними важ ко  гупаючи по каміннях 
бруку  підкованими чоботищами, з направ
леними на б іж ачих баґнетами, поспішало 
,,союзне в ійсько“ . Щось, видно, набридло 
нашим союзникам дожидати кінця ,,мирної“ 
маніфестації —  пора була обіденна, час 
було вже раз кінчити із тими дурницями! 
Але все таки  так  просто 'з  тим не покінчили. 
П ереказували  мені потім люде, що аж  до 
самого вечера розгоняли  вони гуртки, що 
раз-у-раз збіралися то тут, то там. Наші 
хахли, як  відомо, народ упертий і завзятий, 
т ільки не там і не тоді я к  т р е б а !

Обідали ми в ресторані товариства „ Б а т ь 
к івщ ина“ на Ф ундукліївській . І тут вперше 
я побачив силу, так у  силу, як  ніколи до 
того не бачив, укр а їн сько ї  інтелігенції. Всі 
столики величенької салі заповнено було 
обідаючими. Скрізь чулася  чиста у к р а їн 
ська мова. Кож ний мусів поспішатися з 
їдою, бо за його спиною стояло к ілька 
душ, що дожидалися черги. ГІрислугувалп 
інтеліґентні пані як  пояснили нам
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Галичанки, ж інки  галицьких  старшин- 
бранців.

М узика вигравала  весь час українські 
мельодії, словом, в тій реставрації кождий 
У країнець  почував себе тепло, привітно, як  
у своїй хаті.

Де то воно поділося усе? Де тепер паша 
тепла і привітна у кр а їн сь ка  х а т а ? . . .

По обіді вернулися ми до нашого інтер
нату. Тут довідалися іі про наше помешкан
ня. Д у ж е  чемний і дуж е привітний Мша- 
нецький (той самий, що колись на все
українськім  з ’їзді в Полтаві був завзятим 
крикуном „товариш ом“ із С.-Р-ів тепер 
став простим і сумлінним міністерським 
урядовцем) — приняв нас ласкаво  і пояс
нив, що його приділено до комісарів, так 
би мовити, за квартірмайстра. Помешкання 
для всіх комісарів одведено в дівочім інтер
наті Лєваш ової, де мають відбуватися і 
засідання з ’їзду.

Поки ми иеребіралися і у кл ад ал и  наші 
речі у валізи, говірливі Галичане знова 
ділилися з нами своїми вражіннями.

А що, панове, „Сдіна ті Н еделим а“ 
зісталася так, як  і була, все на свому 
місці?

Н а  сей раз  не в д а л о с я !. . . Ну, та 
не довго вона животітиме! Не тепер, так
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в четвер, а свого д оконаєм о! Зате кацапи 
ані п і к н у л и . . .

Та де! А по в улиц ях  багато їх вешта
лось, нащипувало, озвався другий. Я 
сам зараз  коло Софійської огради побачив 
якихось  двоє наиь, що порозпускали  було 
язи ки : „Сматрітє, к а к а я  У кра їн а!  І ґдє 
ані ионабіраліса етаво м азеп ін ства? '; —  
Я до них чемненько: ,Ліані, будь ласка, 
заткніть собі писки, а то я Вам їх з а т к н у !“ 
А вони до мене знов щось дж еркотять  по 
московському, так  я не довго думаючи - 
по їх капелю хах  долонею раз два і по
насував їм аж  на самі роти. Замовкли 
в ід р а з у !

Ні, сьогодня кацапи  щось не багато 
сміливості! виявили  — наші розказували, 
що іі бити нікого було, бо вони всю свою 
злість виливали через дам, видно, числили 
на те, що У країнці джентельмени і не 
посміють грубо обійтися з женщиною.

—  Е, з хамом яке може бути пише по
водж ення? На московське хамство іі 
відповідь одна: по писку!

—  Се називається . .a rg u m en tu m  асі ho- 
m inem “ , бо ннш нх арґументів московська 
голова не здатна розуміти: її вже так  сам 
Господь Б о г  з р о б и в ! . . .

*  **

96



Тогож дня ми перенеслися до пансіону 
Лєваш ової (проти Педагогічного Музею), а 
на другий день по обіді розпочалися і 
засідання з ’їзду комісарів.

З р а н к у  я зайш ов до мого безпосеред
нього начальника  —  Генерального секретаря 
освіти Івана Стешенка. Я  вж е давно 
збірався з ним поговорити і вилити йому 
свої болі. Він приняв  мене сердечно. Н а 
мої гіркі ж ал і  відповів своїми ще г ір
кішими.

—  Що я можу вдіяти? Ви знаєте, що 
я двічі зб ірався подавати до димісії, поки 
добився нуж денних асиґновок на ка н ц ел я р 
ські потреби для себе й для  В а с ?  Н а все 
гроші є, а я к  тільки дійде справа до ко
місарів освіти —- так  в міністерстві і від
повідних кредитів нема, і ні звідки взяти 
грошей і т. п. В загал і в ідчувається, що 
нас не нотрібують, що ми заваж аєм о ко
мусь, а я не звик нікому на заваді' бути 
як моє не в лад, то я з своїм і назад!

Я  його став переконувати , щоб він дер
ж ався  ск ільки  може, бо коли він піде, то 
скасують і всі комісарські посади, сі по
ки що одинокі активні чинники у к р а їн і 
зації.

—  Т а  у к р а їн ізац ія  щось не на часі, мій 
пане! У нас зовсім инший вітер потягає . 
Ви не знаєте, я к а  у нас мягкість, тер п и 
мість і обережність в у п р ав л ін н ю ! Па

7 АнДріввський, 3  м инулого II
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весні якось  п. міністер ішли до міністерства. 
А на горі в гімназії йшла наука . Коли 
се з одчинених вікон н араз  як  не залунаю ть 
звуки : „Б о ж е  ц аря х р ан і!“ Щ ож Ви 
думаєте, п. міністер розгнівалися, висло
вили догану директорові, або що? І не 
подумали! Т ак  ніби нічого не сталося, 
пройш ли собі спокійнісенько тай годі. ’ У  
нас режім дуже ліберальний!

—  А тимчасом в инш их міністерствах 
далеко не т а к и й ! От хотьби й у міністерстві 
внутріш ніх справ: арешти не вгавають, і 
то арештують нікого, як  т ільки самих 
У к р а їн ц ів !

—  Що й говорити ■— до нас із сел дуже 
гіркі чутки доходять. „П росв іти“ роз
г а н я ю т ь . . .  Люде поприходили на збори 
„П росвіти“ і в першу чергу співають „Ще 
не вм ерла“ , а тут начальство розвязує  
збори яко  „н езакон н і“ !

Мене так і інформації мало втішили, та 
проте ми з М ихайлом рішили не падати 
духом.

Учасників з ’їзду з ’їхалось  щось понад 
грицять чоловік. І у всіх були однакові дум
ки, однакові настрої, однаково сумні вісти. 
Так, що коли А. Синявський відкрив з ’їзд 
і обявив його нроґраму, то всі однодушно 
стали домагатися, щоб її було розширено, 
щоб обговорити не тільки  справи серед
ньої, а й низшої школи.
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Б у л и  на з ’їзді і Стешенко та Андрій 
Лещенко голова департаменту низшої 
школи. В перший день виробили програму, 
поділили роботу і виявили всі однодушне 
бажання бачити п. міністра, щоб довести 
до його відома і про плян  робот, і про 
потреби шкільництва, а найголовніше по
чути авторитетне слово про майбутню по
літику і про наміри самого и. міністра.

Н а  другий день рано до мене прибіг 
схвильований Михайло.

—  Знаєш, я щойно говорив із декотрими 
учасниками духовного собору. В иявляю ть
ся страшні речі. Н аш и х  архієреїв  
Антоніна і ще декого „заиретілі во слу- 
ж енії“ і позбавили права  голосу на соборі. 
Антоні й, „н а ш “ митрополит, веде явно мо
сковську політику по н аказу  з Москви. 
Инші чорносотенці москвофіли арх ієреї  і 
попи за ним руку  тягнуть , а наш их або 
підступом викинули  із  собору, або не 
признали права  участи словом звичайна 
московська система і якась  безсоромна 
московська в акханал ія !  Знаєш  що? Д а 
вай, скажемо й ми своє слово! Ми мусимо 
бути не т ільки  заступниками народньої 
освіти, але й національних інтересів на
шого народу. З  нашим голосом мусить 
почислитися і московська чорносотенна 
з г р а я !
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ІЦож ми можемо вдіяти? Ми 
скромні провінціяльні робітники проти 
князів  церкви проти архієреїв  і кн и ж н и 
ків ?

Ми можемо зробити дуж е багато. 
Винесемо офіціяльну постанову з ’їзду, що 
ми до тої церкви, котру  силоміць хотять 
нам накинути  московські попихачі, не при
станемо, а будемо собі шукати притулку  
й оборони в як ійсь  иншій.

—  Деб-то?
А хоть би й там де ранше мали у 

царгородського н а т р ія р х а !
Е, брате не забудь, що тіж  цар- 

городські патр іярхи  і продали нас Москві 
за цілком ,,умєреноє вознаґраж дєн іє“ !

І то правда. Т а нащо нам далеко 
ходити, маємо свого укра їнського  митро
полита київського і гал и ц ь к о го . . . .

—  Себ-то?
Високопреоевяіценного Андрея, Його

Ексцелєнцію ґрафа ІІІептицького!
Чи думаєш, іцб наші комісарі на те 

пристануть? Не забувай, що серед них 
ще чимало Малоросів, як і на такий рішучий 
крок не одважутьея, вже не говорю про 
,,безконфесійних“ соціялістів.

—  Е, слухай  —- як  робити діло, то треба 
йти сміло й напролом. Мусимо ясно й 
отверто сказати  перед цілим світом, що 
наші національні інтереси вимагають від
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нас такого кроку. Т а при тім ще й не 
знати, я к а  церква є справді наш а народня 
українська , чи та цареславна помосковлена 
за два з половиною віки, а чи ун іятськат 
галицька, де зберігайся від московсько- 
цареславних виливів наші стародавні звичаї 
й обряди? . . . А з  соціялістами поменше 
церемоній —  вони дуж е охотно приста
нуть, я к  побачуть, що за нами є смілість, 
сила переконання і непохитність.

—  Маєш рацію. А з Римом я к ?  Йогож 
у нас страх  я к  бояться!

—  Рим у не маємо чого боятися. Рим 
далі від нас, ніж Москва, Рим  в Европі, 
і на папськім престолі сидить Европеєць, 
а не московський сектант з азійською 
культурою  і таким же відношенням до 
своїх підвладних, чи „в ір н их “ .

—  А старі традиції?
—  Т радиції  традиціями. Тепер на зміну 

старим приходять  у ж е  нові традиції. Хто 
із духовенства злож ив найбільші жертви 
для укра їнського  народу?  Хто є найбіль
шими у кра їнським и  патріотами? У ніятськ і 
свящ енники-Г аличане! Хто найбільше при
служ ився для  у кр а їн сь ко ї  національної 
справи? У кра їн ськи й  уніятський митро
полит Граф Андрей ІИептицький! Хто з 
найбільшим достоїнством і відданостю своїй 
пастві зносив знущ ання Е влог ія  і москов
ської згр а ї  в Г аличині?  У країнське
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уніятське духовенство! Йому мусіли від
дати честь навіть самі його вороги 
Москвини. Кого російський уряд, знаючи 
його вилив і любов до нього його пастви, 
одірвав від стада в ірних?  У країнського  
митрополита ґрафа Андрея Щ ентицького —  
того пастиря доброго, що, йдучи на москов
ське вислання, не вагався положити душу 
свою за други своя, того, що дбає про 
своїх овець і знають його вівці й о г о ! . . .  
Скажи, чи знайдеться тепер який  право
славний архієрей, що так  би повівся су
проти свого укра їнського  стада, як  уніят- 
еький митрополит? Т а к і - т о  приходять 
нові наші традиції і не знати, я к  довго 
старі вистоять проти нових, особливож 
коли московські князі церкви ще І І ІД О -  

гіруть отсі нові наші традиції своєю упертою 
міднолобою п ол іти кою !

Арґументи були цілком слушні. М ихайло 
вже мав і проект резолюції. Ми її п ерегля
нули, виправили дещо, і М ихайло скоренько 
подався підготовляти ґрунт серед членів 
з ’їзду.

Х ай  собі кацапи своє постановляють 
на духовнім соборі, а ми У країнці своє 
постановимо на свойому з ’їзді. Побачимо, 
як  їм закрутить  у носі, коли понад трицять  
людей, що керують освітою в державі, 
винесуть постанову про відділення від 
московського цареславія  і з тим поїдуть
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в народ, серед котрого мають певно більше 
впливу, ніж цареславні арх ієреї  і кн и ж н и 
ки!.  . .

Проти мого сподівання наша резолю ція 
знайшла собі одразу багато співчуваючих. 
Після наш их п ідрахунків  її з ’їзд приняв  би 
великою більшістю. Але не поставлено її 
було на обговорення з ось яко ї  причини: 
один із членів з ’їзду, добрий знайомий то
дішнього міністра ісповідань (здається Зінь- 
ківського), сказав  Михайлові, що міністер 
є сам горячий сторонник автокефалії і 
прирік, що колиб собор постановив про 
зл у ку  з Москвою, то він сам, зверху, на 
власну р у ку  проведе автокефалію і що ніби 
й Гетьман його підіпре.

—  Не варт піднімати заколоту : може й 
справді Гетьман піддержить міністра? Н е 
треба компромітувати владу —  адже се 
в кождім разі перша сп р авж н я  влада 
в укра їн ськ ій  державі. ІЦо скаж уть  Німці 
і цілий світ, коли  у кр а їн сь ка  інтелігенція 
так однодушно заманіфестує недовіря 
до своєї влади? Ще буде час розпочати 
релігійну боротьбу, коли  виявиться оста
точно, що ур яд  підпирає москвофільські 
змагання.

Т ак і  аргументи переконали нас з Михай
лом і ми відмовилися ставити наше вне
сення.
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Н а другий день з ’їзду завітав до нас і 
пан міністер освіти М. Василенко. Сим
патичний дідусь з типовим укра їнським  
обличчам, він робив дуже приємне враж ін ня  
своїм добродушним виглядом.

П ривітну  промову до нього виголосив 
ґубернський комісар освіти з Катеринослав- 
щини — Труба. М айже в цілогодинній 
промові В І Н Г О В О ] ) И В  про непорядки і безлад
дя в шкільній справі, про цілковитий хаос 
в управлінню  і про кривди, які терпить 
у кра їн ська  ш кола від Москвинів і москво
філів. В р аж ін ня  від його „привітно ї“ 
промови було дуж е тяж к е  —  чулася  скарга 
на міністра і його порядки. Щоб загладити 
те враж іння , на прохання голови з ’їзду 
V. Синявського, в зяв  я слово і в коро

тенькій промові, вітаючи п.міністра, висло
вив надію цілого з ’їзду на те, що з боку 
міністерства ми побачимо нарешті ясну 
укра їн ську  політику і почуємо вж е раз 
над собою тверду руку. Я к  ми тоді всі 
(.ажаЛи тої твердої влади, аби ми могли 
лишень виконувати  н акази  з гори, а не 
робити на власну руку , як  кому Б ог  
д а ст ь ! . . .

Міністер нам відповів коротко й досить 
неясно. З його промови виходило, що він 
дуже радо використає  матеріяли, які ми 
йому підготовили, а там, мовляв, видно 
буде що і як. А поки що не треба поепі-
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шатися, а робити все розумно і обережно, 
щоб нікого не дратувати  -— поволі все прийде 
у свій час. Тепер міністер дуж е з а н я т т і  
справою з укра їн ською  академією наук і 
з укра їнським  університетом, як  з тою 
роботою упорається, то тоді в ізьметься 
енерґічиіщеі до середньої т а  НИЗПІОЇ школи.

їіого  відповідь нікого з нас не задо
вольнила, тим більше, що на прикінці він 
висловив ж аль, що не має часу, щоб завітати 
до нас у друге. Ні великого зац ікавлення 
до того, я к  стоїть справа освіти на місцях, 
ні заінторесовання до нашої роботи, ані 
довіря до нас самих п. міністер видимо не 
виявляв. А ми прецінь не були ні безвусі 
адміністратори з „товариш ів", ані без
грамотні урядовці з „довіря народу", якими 
часто-густо задовольнялася  колиш ня влада 
Ц ентральної Ради. К ож дий з нас мав 
диильом вищої ш коли і не один рік  службо
вої практики, а у  декого то вже й сивий 
волос блищав у бороді. Стешенко довго 
й сумлінно вибірав собі помічників, тож 
не диво, що більшу половину повітів ще 
й досі не було обсаджено комісарами 
освіти за браком людей, бо аби кого не 
хотів він брати.

Таке саме враж іння ,  як  і на нас, зробила 
відповідь міністра і на близш их його співро
бітників —  начальників  департаментів 
А. Л ещ енка та А. Синявського і ґенерально-
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го комісара освіти І. Стешенка. З ’їзд про
довж ував свою роботу: виробив проґраму 
науки  для середніх шкіл, представив свої 
висновки що до видання у кр а їн сь ки х  під
ручників, витворив підстави п л ян у  для 
єдиної школи, накидав схеми бажаного 
адміністративного апарату  і т. д. Щоб 
нагадати міністрові ще раз  про велику 
небезпеку для  ш коли і лишити по своїх 
роботах реальні сліди, виписали ми всі 
біди і наші побаж ання в окремому мемо- 
ріялі, який  і представили міністрові. Але 
почувалося, що того всего за мало, що 
міністер поставиться і до нашого мемо- 
р іялу  гак салю, як  до нашої роботи. Тоді 
залунали  серед комісарів голоси;

Треба йти до Гетьмана!

Гетьман дуже охотно приймав тоді -ріжні 
делєґації, чемно вислухував  і давав, як- 
коли, свої пояснення і обіцянки. Б уло  
цілком слушно представити йому в правди
вім світлі і таку  велику  справу, як  справа 
народньої освіти. Б ільш ість із членів 
з ’їзду була такої думки. Але були й йнші. 
Стешенко, наприклад, заяви в  катеґорично, 
що він до сього „ п ан а“ ні в як ім  разі не 
ніде з тої причини, що ні в як і його обі
цянки не вірить, що взагал і йому не вірить 
ні в чім і має на те поважні підстави. 
Почувши авторитетне слово начальства, де-
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які з с о ц і а л і с т і в  комісарів (було і таких  к іль 
ка) згадали, що їм не дозволяє на таку  не
чемність їх партійний етікет. Але більшість 
ух вал и ла  вирядити делєґацію і для того 
обрано було щось чотирнацять  душ. Мені 
доручено було держ ати  промову до Гетьмана 
в імени цілого з ’їзду. Я  охотно ириняв  
пропозицію, бо був дуже цікавий на власні 
очі побачити Гетьмана, сказати  йому просто 
в очі те, що цілий народ говорить по його 
державі і спробувать з власних спостере
жень вивести нарешті, що воно за лю дина? 
Ч и  правда все те, що про нього говорять 
його вороги?

Але от біда: я не мав із собою убрання 
для  офіціяльних візітів. Хоч я к  мене не 
переконували мої колєґи, що мій елєґантний 
англійський костюм мені дуже до лиця  й 
імпонує, але я катеґорично відмовився 
появитися перед головою держ ави  ,,ио 
демократичному“ : —  я  не був і не хо
тів із себе представляти  „то в ар и ш а“ , а 
хотів показати  Його Ясновельможності!, 
що його урядовці шанують його і розуміють 
трохи європейські звичаї.

Н а  виручку  мені прийшов Стешенко. 
Він хоть сам і не хотів іти, але не мав 
нічого ироти посилки делєґації і навіть 
дуже ц ікавився, чим скінчиться наша ав- 
дієнція.
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К оли Ви вж е такий  завзятий, то 
візьміть моє убрання. Мій анґлєз на Вас 
мабуть н р и й д еться !

Авдієнцію було нам призначено на 1 го
дину, коли не помиляю ся 14. липня. За 
роботою я  ледви поспів забігти до Стешенка 
на М алу Володимирську, а хтось із міні
стерства приобіцяв, що приш ле но мене 
і ще к іл ько х  членів делєґації міністерське 
авто. Справді, ледви я  встиг перебратися, 
як  у ж е  й авто бу.т.з «при воротях. Але я 
сердечно розсміявся, я к  глянув  на себе у 
зеркало. Властитель убран ня  разів у 
півтора грубший і на голову низший за 
мене. Його сурдут бовтався на мені, як  
на патику, а широкі низько спущені штани 
робили вр аж ін н я  запорозьких  шараварів . 
Т а ніколи було роздумувати: я мав за
їхати ще по к ількох  членів делєґації у 
пансіон Лєваш ової, бо більша частина вже 
вируш ила пішки.

К оли  убоге розбите міністерське авто 
довезло нас до гетьманського палацу, то 
перша частина делєґації вж е була там.

Я  з великою цікавістю увійшов у весті- 
бюль. П риняв  нас дуж е чемно дежурний 
ґенерал і направив до столика дежурного 
старшини, щоб ми записалися.

—  Ви по какому дєлу?  —  звернувся до 
нас найчистішою московською мовою моло
денький старш ина при столику.
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-—• Ми делєґати від з ’їзду комісарів освіти 
до Його Ясновельмож носте —  відповів я з 
притиском по українськії.  Але моя відпо
відь не зробила на пана старш ину ніякого 
вражіння.

Натрудітесь обождать —  Вас сейчас 
проводят —  відказав  він нам, записавши до 
книги наші призвища. Т ут тільки  я  звернув , 
увагу, іцо всі старшини довкола, ціла геть
манська служ ба, говорять но московськи.
Я став придивлятися і прислухатися. Ніщо 
не нагадувало, що се була оселя у к р а 
їнського Гетьмана —  так ніби ми були у 
колишнього київського ґенерал-ґуберна- 
тора! Нічого укра їнського  в оточенню 
(хіба що нові, якогось чудернацького, ніби 
„укра їнського“ крою військові уніформи), 
н іякої пишноти, що личилаб голові чималої 
держави, навіть аж  занадто просто.
От через вестібюль, де чекає на чергу 
прин яття  багато всяких  осіб, в тім числі 
видно і як ісь  чужоземці, з покоїв виносять 
кілька згорнутих килимів і ще якісь  па
кунки, а один зі старшин на весь голос 
наказує  слугам :

Осторожно сложітє в автомобіль, чтоби 
нічево не потєрялі і нє разбілі!

Та ось кличуть  і нас до салі принять. 
Перед нами пішов на особисту розмову з 
Гетьманом наш міністер, котрий приїхав  
на авдієнпію разом із нами в авто. Нас
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проводять у велику порожню салю з білими 
кріслами. Просто на стіні красується  
великий, на цілий ріст, портрет Гетьмана 
олійними фарбами у  його звичайнім убран
ню, якімсь не то кубанськім, не то к а в к а 
зькім, а дехто каж е (я не розуміюся на 
військових формах), що у формі „собствєн- 
наго Єго Велічества ко н в о я“ —  в кождім 
разі якімсь модернім, з широкими рукавам и 
із кавказьки м  кинжалом, а не історичнім 
козацькім  строю.

В тім самім убранню  за хвилину виходить 
і сам Гетьман. Висока струнка постать, 
інтеліґентне обличча, низько стрижена голо
ва і підстрижені вуса. П ри очкурі, я к  зви
чайно по кавказьки , причеплений кинж ал, 
шаблі нема, ані пояса. Він обходить усіх 
нас, кождому подає р у ку  і привітливо 
вітається. Н аш  міністер вийшов із покоїв 
разом із ним і тепер стоїть з боку.

По вітанню я  починаю свою промову до 
Гетьмана. Н аперед  в коротких  словах 
я передаю йому про становище низш ої 
початкової, вищої початкової і середньої 
школи, тоді викладаю  наші баж анн я  що 
до майбутніх заходів у р яд у  і нарешті 
непомітно сходжу на загально політичну 
ситуацію. Згадую  про переслідування 
У країнців  і про московське насильство. 
„ В т о й ч а с ,  я к  в матері городів укра їн ськи х , 
у нашому стольному Київі із за стін уря-
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дових будинків вільно лунає  , ,Б ож е ц аря  
х р ан і!“ —  льояльном у укра їнськом у  гро
мадянинові —  муж икові на селі не вільно 
заспівати „Щ е не вм ерла“ , бо йому за те 
грозять  арештом і к ар ам и .“ Сі мої слова 
пригадую буквально. „Вкінці висловлюю 
надію, що „В аш а  Ясновельмож ність“ (я 
скрізь  у своїй промові підкреслюю власне 
с е й  титул) візьмете до серця потреби і 
справедливі домагання наш ої держ ави  і 
народу нашого і своїми мудрими наказами 
і розпорядж еннями прославите імя Ваше, 
як  серед сучасників, так  і в істор ії!“

Н е знаю, яке  вр аж ін н я  справила моя 
промова на Гетьмана, бо на холодно- 
коректному обличчу його годі було щось 
прочитати, але відповів на неї він нам 
дуже детально. Я к  я  говорив, так  по 
пунктам, в тім же порядку, по кождому 
окремо відказав, не минаючи ні тітла, ані 
тої коми. Видно память має надзвичайну. 
Говорив по у кра їн ськи , але ламаною мо
вою —  видно, що думав по московськи і 
ще не мав часу  набути собі доброго у к р а 
їнського акценту. Н а один т ільки  пункт 
не відповів ані словом, ні однісеньким 
словом, так  ніби й не чув про те: на
згадку про переслідування У країнц ів  і 
про фаворизовання М о ск ал ів ! Забути  про 
сей останній уступ моєї промови, очевидно, 
не міг. К оли  міг річево відповісти на
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чисто ділові питання, то тим більше мав 
спроможність бодай сяк  так  оправдати 
поведення у р яд у  в тій найбільш пекучій 
і наболілій усім нам справі.

ІЦо до ш кільних  справ, то в усім поси
лався  на присутнього міністра і казав, що 
він з плянами міністра знайомий і цілком 
одобрює його політику : робити усе поволі, 
але солідно так, щоб нікого не дратувати, 
бо для  наш ої держави, мовляв, потрібні 
ріжні люде, в сяких  національностей. Але 
додав Гетьман ще й від себе к ілька  інте
ресних слів.

-  „В лада мусить приводити до порядку  
ті елементи, котрі не хотять коритися за
конам і п іддержувати лад у державі. Але 
не вірте ніяким чуткам і наклепам, котрі 
поширюють проти пас наші вороги —  між 
иншим і про федерацію з Росією. Передайте 
народові, що скорше мене побачуть трупом, 
ніж я відмовлюся від держ авної само
стійносте У к р а їн и .1 ‘

Сі його історичні слова, котрі потім 
чомусь не було опубліковано ні в однііі 
Газеті при описанню нашої авдієнції -— я 
т а к о ж 'затям ив слово в слово і потім нераз 
згадував і тепер їх  з гад у ю . . .

Промова Гетьмана зробила на мене по
двійне враж іння , я к і  ціла дотеперішня його 
п о л іт и к а : з  одного боку він ніби й хоче
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добра У кр а їн і  і клянеться , що до смерти 
не зрадить державно-самостіішицькі ідеали, 
а з другого боку уперто обминає, навіть 
натяком висловити своє відношення до 
Москалів.

Н а  М ихайла промова Гетьмана, видно, 
зробила більше щире враж іння .  М ихайло 
і сам відказав  коротенькою, але гарячою 
промовою, в як ій  висловлював свою віру 
в д ерж авну  мудрість, а головне щирість 
Гетьмана, а за його держ авну  роботу і 
дбання про укра їн ськи й  народ обіцяв йому 
любов народню і славу  в історії. ,,І кобзарі 
наші спомянуть Тебе в думах і слава Твоя 
серед козаків  на вік не вмре, не п о л я ж е !“

Так, трохи патетично, закінчив він свою 
промову.

Гетьман коректно подякував  йому і висло
вив свііі ж аль ,  що не може з нами лишитися 
довше, бо за чверть години має від'їхати 
десь на Ч орне море, де його присутність 
конче потрібна, бо на укра їн ськ ій  фльоті 
мають підняти укра їн ськи й , фляг.

Ми розпрощ ались в той самий спосіб: 
кожному з нас по черзі Гетьман подав 
руку, мені сказав  пару  теплих слів за 
промову і згадав, що ми земляки з П олтав
щини. 11а тім авдієнція наша скінчилася.

Я  поспішив до Стешенка, щоб перебра
тися і переказати  йому мої в раж ін ня  від

8 А ндріевськ и й , 3  м инулого II
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приняття , котрими він дуже інтересувався 
заздалегідь, бо я ного переконував, що 
власне він помиляється що до Гетьмана.

Моє оповідання зробило на нього сумне 
враж іння .

Д урив  Вас, як  дурить досі цілу 
У к р а їн у  і цілий світ. Нічого з його обіця
нок не буде, бо й те все неправда, що він 
казав  Вам. Н ія к и х  прапорів нігде не 
піднімають, а просто вони з Федором 
Андрієвичем (Лизогубом) мабуть поспіша
ють десь на п ікнік  на Дніпро, або що. 
(Справді нігде в Газетах я й згадки не 
читав про те, щоб Гетьман ви їзж ав  куди 
в той час!) Д л я  того й килими та посуду 
в авто укладали . Вони се лю блять :  добре 
випити і закусити  на лоні природи! А 

і що до кл ятв  не зрадити самостійносте, то 
не знати, яким же клятвам  вірити —  чи 
тим, що Гетьман давав перед поміщиками, 
я к  його наставляли , а чи тим, що він отеє 
перед Вами виголош ував?

Що то за клятви  перед поміщиками?
— А Ви не ч у ли ?
—  Н е чув.

По виборах  нововибраний Гетьман 
присягав  на іконі, що збереже У кра їн у  
цілу і непорушну і такою полож ить її до 
стіп Його Імператорського Велічества 
Імператора Всеросійського.
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—  Не може бути ? ! . . .
—  Хочете вірте, хочете ні, а про те я 

чув із певних дж ерел.
Н а мій превеликий  ж аль  він мені не 

схотіб відкрити тих дж ерел і ту  тайну 
поніс із собою в могилу, бо тоді я з ним 
бачився і говорив в останнє. Слідуючий 
раз я  побачив його уж е мертвим, на опера
тивнім столі, в л ічниці полтавського бого
угодного з а в е д е н ія . . .

8*
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Г О Л  О В А IV

Убійство Івана Стешенка у  Полтаві. Мої 
сутички з ґуберніяльиим старостою. Причини 
і наслідки їх.

П рощ аю чися зо мною, Стешенко просив 
мене про одну усл у гу  для  нього: десь за 
два тижні він мав поїхати до рідні на село 
в Опошню. В Полтаві не хотів зад ер ж у 
ватися і тому просив мене, щоб я  йому 
заздалегідь знайшов і замовив коней, бо 
від П олтави  до Опошні треба їхати кіньми 
коло 40 верст. Він мав мене поінформувати 
листом точно про день свого виїзду, щоб 
я  мав час подбати про підводу, бо в ті часи 
дістати коней була не легка  річ.

Отже я  чекав на той лист. Але він, видно, 
передумав і рішив побути якийсь час у 
Полтаві у своєї старенької матері, що 
ж и л а  там разом із його сестрами в маленькій 
власній  хатці на М анастирській  вулиці. 
Ся переміна його п л ян у  кош тувала йому 
життя, бо колиб він був поінформував мене 
про час свого приїзду, то я був би вийшов

116



зустрінути його на стадію  і мож ливо, що 
з ним не слалосяб те нещ астя, яке його 
спіткало. Т а буду р озказувати  по по
рядку.

ЗО. лип н я десь коло полудня я йшов до 
себе в канц еляр ію  в Губернську зем ську 
управу. По дорозі зустріну в , я  одну свою 
знайому, п-ну С. Вона збентежено зверну
лася до мене:

В ас ш укає скр ізь  по місту Кость 
Іванович Т овкач  (дальня р ідня Стешенка). 
Щойно я його бачила і він просив пере
казати  Вам, що сеї ночі убито Стешенка.

Я  остовпів.
Я к ? . . .  Д е ? . . .
Т ут у  П олтаві на К ураки н ськ ій  ву

лиці.
Я ким  же чином?
Не знаю  докладно. Т овкач  встиг 

мені т ільки  переказати , що трун  леж ить 
у богоугоднім заведенію , щоб Ви про те 
з н а л и . . .

V мене закр у ти вся  вихор думок. З 
чогоб могла статися отака подія? Хто 
міг зробити отой дикий злочин? Осо
бистих ворогів Стешенко не мав се був 
милий і добрячої душі чоловік. Лю дина 
чесна, ідейна, глибокого розуму і високої 
гідности, словом, чоловік, котрого лю били 
й поваж али  усі, хто його знав. Звідки  
могло прийти на нього таке лихо і то тут
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у  Полтаві, де він буває раз  на рік, де його 
мало хто й знає, бо він літ більш як  двацять 
живе постійно у К и їв і?

Я губився у  здогадах, а тимчасом поспі
шав до лічниці, щоб довідатися, чи не знай
дено при небіж чику як и х  документів, папе
рів або що, бо він обіцяв особисто привезти 
мені полагодж ення деяких  справ. Т яж ки й  
ж аль  стискав мені серце і сльози душили 
г о р л о . . .

Н е  стало ще одного працьовника  на 
укра їнськ ій  н и в і . . . Але якого працьовни
к а ?  Старого, щирого, випробуваного 
борця, перш орядної інтеліґентної сили, ви
датного педаґоґа, критика, поета —  багато 
одареного і до того глибоко чесного чолові
ка, що в свій час умів за свої українські 
переконання багато витерпіти, але ніколи 
не вмів і не хотів використати для  себе 
свої заслуги. (Не так  як  його товариші 
по партії С .-Д .: усі оті крикуни , що пови
лази ли  тепер на добрі посади і добрі заро
бітки, не знати за як і свої заслуги!)

Я к  би то серед у кр а їн сь ки х  С.-Д. хоть* 
половина, хоть четвертина, хоть п ар а  чле
нів могли дорівнятися до С теш енка! 11а
ж аль , серед вождів одної з найпопулярні- 
іцих наших партій я не міг собі пригадати 
ні одного, що міг би дорівнятися до небіж
чика вже самою освітою й інтеліґенцією, 
не говорю вже про инші якости. Н е дурно
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він користувався малим впливом у партії. 
Його вміли використати, коли те потрібно 
було, але чесний і розумний його голос 
мало значив проти демаґоґії й апльомбу 
всіми признаних, „ за с л у ж е н и х “ , авторитет
них вождів і заступників  укра їнського  
п ролєтар іяту ! Своїм глибоким аналітичним 
розумом кри ти ка  він умів одріжнити по
етичні перли від літературного сміття і не 
боявся одвести таким улю бленцям товпи, 
як його товариш по партії Винниченко, 
належне їм в л ітературі місце. Натомість 
пін один із перш их умів оцінити і високо 
піднести творчість тако ї далекої, чуж ої і 
незрозумілої для  черні аристократки  духа, 
нк Леся У кра їн ка .  Сам він подарував 
українській л ітературі к іл ь к а  перлин своєї 
поетичної творчости і певно, що в нор
мальних умовах  у инш их народів мав би 
широку пош ану і признання. Крім того 
всего моє серце леж ало  до нього ще через 
те, що я почував у нім добру душ у і щире 
українське серце. Мені подвійно ж алк о  
було його: і я к  робітника народнього, і 
як доброго чоловіка, а ще позатим як  
мужа і батька двох д іт о к . . .

Яке страшне в раж ін ня  мусіла зробити 
ііого трагічна смерть на його друж и ну  і 
на дітей (вже дорослих дівчину і хлопця) —  
не говорю вже про сестер і стареньку 

і матір! . .  .
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В лічниці мене направили  в трупарню, 
де з мертвим було доконано усі судово- 
медичні формальности. Коли я  вступив 
до світлої і просторої анатомічної салі, то 
прямо перед дверима на столі побачив 
щойно вимитий б іл и й . труи, котрий двоє 
слуг убірали в чисту білизну. Н ад  правою 
бровою у нього виднівся свіжо зашитий 
шрам. Я к  пояснили мені слуги, сюди тр а 
фила к у л я  і в сім місці було розпиляно 
кістку при анатомічнім досліджуванню.

— Д у ж е  сильний був чоловік —  при
везли до лічниці з кулею  в голові. Везли 
не менше, ЯК 1ІІВ  години, бо с е ж  н е  близький 
світ, і ще мучився мабуть години дві, поки 
Богові душу віддав!

-— Свідомий був?
Де там —  хібаж  можна з такою 

тяж кою  раною бути свідомим? Усиів 
т ільки промовити своє імя: „З в у с я  Іван 
Стешенко“ . . .  і стратив притомність.

—- К о л и ж  його привезли?
—  Десь по першій у  ночі. Ішов собі 

чоловік зі стації, а якийсь  розбиш ака 
перестрів його на тротуарі, приставив ре
вольвер до л о б а . . . Р аз  тільки й стрілив, та 
знав, я к  і куди с т р іл я т и . . .

—  А убійника зловлено?
—  Не %наір, здається, що втік. Поки 

поліцію докликалися ,  щоб раненого пере
в е з т и ! . . .  Х ібаж  Ви не знаєте, як  у нас?
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А білизну хто приніс?
Б у л а  мати і сестра. Десь вийшли.
Не знаєте, чи у  небіжчика як і речі 

знайш ли?
—  Т рохи  грошей було, золотий годинник 

і револьвер —-.все передали матері.
—  А папери як і були?

Н е знаю то поліц ія мабуть знає, 
новин ніж були протокол скласти .

Тимчасом небіжчика убрали. Він леж ав  
на столі з поважним і спокійним обличчам. 
Акуратно заш итий шрам на чолі не робив 
його страшним —  здавалося, що він заснув 
спокійним сном.

Надійшов мій знайомий фершал, і я по
просив його вприснути трупові щось кон
сервуючого, щоб задерж ати розклад, бо 
пора була горяча, а на др у ж и ну  його 
з К и їва  можна було сподіватися не раніше, 
як  за одну-дві доби.

З тими короткими інформаціями поспі
шив я у ґубернську управу .  ГІора було 
й до себе в канцеляр ію  навідатися, а крім 
того я спішив поінформувати голову управи 
Токаревеького про подію і просити його 
взяти участь в клопотах  про похорони.

Т окаревський  взяв  справу  дун5е близько 
до серця.

__ я  думаю запропонувати  управі, щоб 
видатки по похоронах взяти  на кошт 
зем ства . . .
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Поінформував він мене про свої наміри.
Д у ж е  добре. Хіба може й держ ава 

схоче взяти в тім участь?
—  Я к би так  було, то ми візьмемо на 

себе бодай видатки тут у  Полтаві, бо ма
буть тіло перевезуть до К иїва. Там же 
його сімя.

(Справді похорон у  Київі взято було 
на державні кошти.)

—  Треба з сих похоронів зробити мані
фестацію, адж еж  ховаємо одного з най- 
видатніщих і найбільш заслуж ених  діячів 
наш ої доби —  до тогож і члена Ваш ої 
партії —  подбайте, щоб В аш а партія  була 
заступлена як  слід.

—  Ми подбаємо за те і за матеріяльні 
кошти, а Ви візьміть на себе догляд, щоб 
похорон відбувся по старим укра їнським  
звичаям з усіма обрядами, а також  візьміть 
на себе поінформувати др у ж и ну  небіжчика.

Т ак  ми зговорилися і поділили між собою 
функції, і я  подався скоренько до своєї 
канц еляр ії  складати  телєґрами у Київ. 
Послав телєґраму до свого міністра, а 
знаючи порядки  в міністерстві —  на всяк  
случай копію до Лещ енка, а окремо д р у ж и 
ні. Крім того, я к  повідомив мене Токарев- 
ський, вони послали к ілька телєїрам  в 
київські у кра їн ськ і  дневники.

Мій писар, я к  і завжди, вже був дуже 
добре поінформований про подію.
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Немає ж иття  тепер У кр а їн ц ям  — 
дуже комусь завадж аю ть! Стережіться, 
Вікторе Н іканоровичу, щоб і з Вами того 
не сталося!

— Та що Ви, Іване Мироновичу, Господь 
з Вами —  при чім тут я ?  Певно якийсь 
нещасливий випадок!

— Добрий в и п ад о к ! Висліджено чоловіка 
і вбито так  чисто, що й кінці у  водуг. Се 
не инакше, як  московська змова. По
чинають в той спосіб винищ увати наших 
державних людей, а що освіта найбільше 
чутливий нерв, перша й найголовніша 
справа на У країн і,  то й починають з тих 
урядовців, що про укра їн ізац ію  освіти 
дбають —  тепер не знати, хто на чергу 
прийде, може й Ви, бо позаливали  декому 
сала за ш к у р у . . .

Е, плетіть дурниці, у Вас усе хоро- 
бливо фантазія працює!

П дуже любив мого писаря  —  щирого і 
безкомиромісового „ш овініста“ і він платив 
мені тим самим. Але мені здавалося, що 
він занадто далеко йшов у своїх підозріван
нях.

Чогоб там моя фантазія хоробливо 
працювала, коли ми всі доводи маємо? Ми 
самі й слідство переведемо і знайдемо 
убійника, бо поліція ні до чого, а може й 
у змові з убійником.
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—  Хто с е ., ,м и“ ?
Ми Ііавлен к івц і* ). У  нас сталося 

убійство, ми й убійцю зловимо —  не втече 
з наш их рук.

Говоріть! Я к  поліц ія не зловить, то 
як  там ви зловите? Т а його вже мабуть 
й слід пропав. Зреш тою  р о зкаж іть  бодай 
докладно, як  подія сталася, бо я доси дуж е 
мало знаю.

—  Стешенко п ри їхав  разом із сином 
14— 15 літним хлопцем о 12 годині в ночі. 
На стації, як  звичайно, ні одного візника. 
От вони з сином і піш ли піш ки до дому. 
Н а К ураки н ськ ій  вулиці, саме де з ГІавле- 
нок виходить м ала бічна вуличка, їм засту
пив дорогу який сь  чоловік, що вийшов із 
бічної вулички , вистрілив із револьвера на 
старого Стешенка, а далі, я к  той упав, 
нахи лився над ним, глян ув  йому в обличча 
і моментально щез.

—  А що ж  хлопец ь?
Х лопець зл я к ав ся  і сховався в карто

плю, що росте побіч х ідника, а далі став 
кричати , люде надійш ли, покликали  по
ліцію, стали про те дбати, щоб раценого 
до л ічниці перевезти, а тимчасом убійник 
як  кр ізь  землю провалився .

—  Ч ом у Ви думаєте, що се терористичний 
акт, а не випадок якийсь нещ асливий?

*) П авленки  передмістя П олтави, недалеко 
від ки ївсько ї стації.
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—  Подумайте, не пограбовано нічого: 
булиж і гроші, і золотий годинник, нато
мість убійник придивлявся , чи не помилився, 
і я к  побачив, що трафив правильно, то 
відразу і зник.

-— Ну, то Ваш і здогади, а може й хотів 
пограбувати та не мав часу, бо люде на
дійшли?

Чом у власне Стешенка мав хтось 
грабувати, і чому грабіж  мав статися саме 
в той день, я к  він приїхав , адж еж  до 
оьогодня ще не було на тій дорозі ніколи 
подібного вип адку?  Р озказую ть  люде, що 
за ним весь час іще з К и їва  наглядав  
якийсь темний тип. Видно, добре знає 
Полтаву, знає дорогу, зайшов наперед і 
доконав своє злодійське діло, бо в дорозі 
не мав нагоди.

—  Ч и я ж  то р у к а  по В аш ом у?
—  А хтож  його знає чия! Може больше

вики, може чорносотенці московські, а може 
і ті й другі разом, бо їм однаково У кра їн а  
кісткою поперек горла стоїть -— у них 
згода й однодушність повна, коли справа 
йде про нас —  тут у них  суцільний на
ціональний фронт без р іжниці партій і 
к л я с ів !

Його слова навели мене на ріжні думки. 
Хто знає, може вій має рацію. Я  згадав 
подібну смерть полковника Ластівченка 
тут ж е  у нас у Полтаві, згадав ту безоглядну
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ненависть і яерозбірчивість у  способах 
боротьби, що я бачив доси від Москвинів 
до У країнців , і підозріння мого приятеля 
показалися  мені вже не такими безпід
ставними.

Може й Ви знаєте рацію —  треба 
пождати, слідство виявить  правду. Треба 
й нам зі свого бону зробити все, аби слідство 
навести на правдиву путь. З ар аз  же 
телефоную до ґуберніяльного старости, щоб 
він приняв  мене, вислухав  мої з ізнання й 
уж ив усіх засобів до розслідження справи.

Т аж  Ви маєте право і обовязок дома
гатися, щоб Вам було передано папери, 
котрі були при небіжчику, бо Ви є тут 
одинокий безпосередньо йому підвладний 
урядовець і мали би відповідати перед своїм 
начальством, колиб не подбали про них.

Н а  моє телефонічне запитання дежурний 
урядовець, я к  і звичайно, по московськи 
відказав мені, що пана заступника ґубер
ніяльного старости немає і що я мушу 
наперед його повідомити, про що хочу 
з ним говорити.

Мене се в край  обурило. Треба сказати, 
що у нас ґуберніяльного старости не було, 
бо но смерти С. С. Іваненка обовязки ста
рости виконував його помічник, на призвиїце 
Нога. Се був досить темний індівідуум. 
Мені розказував  С. Шемет, що сей самий 
Нога, за часів у ряду  Кереиського, був
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якимсь урядовцем у Л убнях . В той час 
він накладав  із „Советами рабочих і салдат- 
ських депутатів“ і з большевиками. Власне 
він допомагав їм розганяти  збори у к р а їн 
ських хліборобів-демократів, бо у них, 
мовляв, „п роґрам ка не так  н ап и сан а“ ! Тепер 
він був опорою нової влади і йому було 
доручено виконувати  найвищі адміністра
тивні функції на цілу Полтавщину. Він 
був отвертий москвофіл і русифікатор і 
мало з тим крився. У р яд у вав  по московськи 
і писав офіціяльні папери тоюж мовою. 
Я вже мав з ним одну сутичку на тім 
ґрунті. Я кось  на одне з моїх численних 
запитань про арешт одного з учителів 
У країнців  він відписав мені по московськи. 
Я  йому вернув його папір з такою моєю 
припискою: ,,3 огляду на те, що я  не маю 
і не повинен мати перекладчиків  з чужозем
них мов, прошу до мене урядові папери 
писати в урядовій  мові.“

Він прислав мені той самий папір по 
українськи , але моя відповідь, як  р о зказу 
вали мені мої знайомі урядовці з його 
канцелярії,  привела його і його москов
ське оточення в лють. У країнці роздзво
нили скоро по місту цю історію, а він 
зціпив зуби і, видно, рішив мені відплатити. 
Поведінка його і його Москвинів урядовців 
що до мене була, очевидно, демонстрацією 
свого роду. Т а  я  на те не зваж ав. Д еж ур-

127



ному урядовцеві я відповів, що маю пильну  
урядову  справу  до самого Ноги і не можу 
про неї нікому говорити. Тоді він мені 
відказав, щоб я зателефонував завтра, бо* 
„ґасподін помощнік старости сегодня в 
канцеляр ії  больше не будет“ .

Н а  другий день рано повторилася та 
сама розмова. Тоді я  відповів р ішуче: 
„Справа моя торкається  убійства Генераль
ного комісара освіти Стешенка. ІІере- 
каж іть  панові заступникові ґуберніяльного 
старости, що коли він мене не прийме 
з а р а з  же  н е г а й н о ,  то я  з ним 
більше не говоритиму, а звернуся без
посереднє до двох міністрів: — внутріш ніх 
справ і міністра освіти.“

За хвилю  я почув відповідь: „просят 
пож аловать  сейчас.“

Я  негайно пішов до Губернаторського 
дому і заяви вся  дежурному урядовцеві. 
З ар аз  же до мене вийшов якийсь старий 
у р яд н и к  у військовому мундурі і чисто 
по московськії, з найчистішою московською 
вимовою, перепросив, що Н ога не може 
мене приняти, бо розмовляє з Німцями 
в справі убійства у  Київі німецького Гене
рала  Айхгорна. Мені було майнула думка 
перестати з ним говорити або вимагати, 
щоб він говорив зо мною по українськії.  
Але він, видно, догадався і сам перепросив 
мене, що буде зо мною говорити ПО МОСКОВ-
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ськи, бо по українськії  не вміє. Зрештою 
справа була дуже важ на і я спішив її 
полагодити. Він напросив мене в окрему 
кімнату, де я приступив відразу коротко 
до діла.

ІІрошу повідомити мене, в якім стані 
г. тепер слідство про убіііство Генерал І,ного 
комісара освіти Стешенка?

Інвінітс. сії Богу, не маї'у скапать: 
у нас теперь такая  возня з убіііством 
Лйхгориа, что все. ми голову потс.рялі со 
вчерашняго дня. Два убійства фатально 
совпалі . . .

Чи не ннаете бодай чого про папери, 
які мав небіжчик? Чи він мав які з собою?

Не знаю.
А хто слідство веде?
Не маґу сказать  наверное, каж етса 

нріедет следователь по особо важним делам 
із Х аркова.

Скажіть принаймні, в котрім поліцій- 
нім участку можу довідатися про речі 
убитого і познайомитися н иоліційним про
токолом?

П раво не знаю: будьте доори осведом- 
тесь у поліцмейстера.

Такі інформації я дістав у ґубериіяльного 
старости. Мені було досадно і смішно 
заразом. ІЦо як  би за старих часів було 
убито таку  важ н у  урядову  особу скажемо 
попечителя учебного округа або що? Та

9 А н д р і е т  ькиіі ,  •! м и н у л о г о  II
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уся поліція не то що в Полтаві, а в цілій 
Полтавщині булаб уж е на ногах, і Губер
натор сам їздив би скрізь  і вів би справу  
а тут офіціяльна держ авна влада наймен
шого інтересу не ви явл яє  до справи, так 
ніби се не високого державного урядовця 
убито і навіть не людину, а гак собі сталася 
якась  незначна подія, не варта ніякої 
у в а г и !

Але з другого боку я сміявся над нашим 
знаменитим адміністративно - по^ііційним 
апаратом. Добре він працює у міністра 
, ,ф аховця“ ! Т аж  гак самісенько йшла 
справа і у „н ародн іх“ міністрів із Ц ентраль
ної Ради. Я к а ж  справді між ними р іж ниця? 
Але „н арод н і“ міністри мали бодай те 
оправдання, що все покладалися  на ,.на- 
родню самодіяльність“ —  а я к еж  собі 
оправдання могли видумати „ділові“ геть
манські міністри? І мені знов мимохіть 
л ізла думка в голову: „а  щож як  би убитий 
не був У країнцем , а скажемо Німцем або 
Москвином, чи й тоді до справи так  само 
поставиласяб наша полтавська адміністра
ц ія ? “ . . .

Я вже й не пробував дальше осягнути 
якихось  інформацій, бо бачив, що справа 
однаково пропаща. Тим більше, що від 
рідні небіїцика я  довідався, що їм поліція 
вернула усе, що при ньому знайш ла. Па
перів не було ніяких.
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Цілий похорон, або кращ е сказати  про
води Стешенка були Грандіозною мані
фестацією. П олтавські У кр а їн ц і  всі як  
один однодушно взяли ся ,  щоб виявити, як  
хто може, свою пош ану до свого зем ляка  
і разом заманіфестувати свій протест проти 
поведінки полтавської адміністрації. Вже 
до вечера цілу салю в трупарні було зава
лено цвітами і вінками. Земство не п ож а
ліло грошей на похорон і призначило для 
закупна і клопотів при похоронах свого 
спеціяльного урядовця .  Я  подбав про 
хустки на корогви, руш ник на хрест і про 
червону китайку , щоб накрити тіло по 
козацькому звичаю. Все це взято було зі 
складу кустарних  виробів при Губернськім 
земстві.

Винос тіла до собору призначено було 
на другий день по обіді. Па той час зій
шлася така  сила народу, що годі було 
вміститися усім не тільки  в салі трупарні, 
де правилася панахида, але й на дворі 
перед правим корпусом великого будинку, 
де містилася труиарня.

А цвіти і в інки все прибували. Тіло 
буквально утопало в трояндах  і инших 
живих цвітах, так  що за ними нічого не 
було видно, Вінки л еж ал и  долі, стояли 
коло стін і скрізь , де тільки  можна було. 
Більше вже нігде їх містити було і новоири- 
бувші мусіли стояти на дворі разом із
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своїми вінками. В салю на відправу могли 
доступитися тільки найбільш поваж ні особи. 
Між ними був і заступник Губернського 
старости пан Нога. Я його вперше побачив 
тут. Висока постать в чорнім пальто. 
Зизуватий  і непривітний на виду . . . Замітко 
відсутність Німців. Видно, т о  їх ся справа 
не обходить. Тимчасом, я к  ховали Іва- 
ненка, нашого Губернія, іьного старосту, 
то за ного труною  йшли майже виключно 
самі н імецькі о ф іц и р и . . .  Із того можна 
зробити деякі виводи. Іваненко ніколи 
до У країнців  не признавався (хоч поза тим 
був надзвичайно толерантний, коректний, 
інтелігентний чоловік та спритний і розум
ний урядовець). А Стешенко був один із 
найвидатпіпщ х у кр а їн ськи х  д ія ч ів . . .

Я не міг доступитися на панахиду і 
чекав на дворі, доглядаючи за порядком.

Ось нарешті виходить духовенство і за 
ним виносять труну. Підходжу до неї і 
накриваю  облича червоною китайкою. N ee. 
іцо можу зробити для мого н а ч а л ь н и к а . . .  
Т ак  одкриту труну, усю покриту червоною 
китайкою, підносять на руки його друзі і 
на р у ках  несуть аж  до самого собору, 
звідки мас відбуватися дальша сумна подо
рож до К иїва . Попереду мають корогви, 
перевязані шитими хустками, перевязаний 
довгим мережаним руш ником хрест і коливо. 
Величезний похід розтягається далеко по

132



Шевченківській вулиці. От проминаємо 
будинок Спілки Споживчих Товариств на 
розі Ш евченківської і Срітенської вулиць. 
На ґанку висить напій спущений жовто- 
блакитний прапор і стоять усі служачі, 
віддаючи почет. Завертаємо на Срітенську 
і проходимо коло У країнського  Клюбу. 
Тут над ворітьми висить клюбна жовто- 
блакитна корогва з його девізом: ..В
своїй хаті своя правда і сила і в о л я .“ 
Колись ми ту корогву пошили на першу 
у кра їн ську  маніфестацію у Полтаві. Тепер 
вона жалібно має над ворітьми, затннута 
чорним к р е п о м . . .

Виходимо побіля 1 Іегровського парку  
до будинку Губернського земства. Ціла 
фасада будинку прикраш ена килимами, 
ріжними тканинами роботи кустарів, а з 
середнього ба.іькону звисають дві довжезні 
синьо-жовті корогви. Усі двері й вікна 
одчинено, а на ґанку урядовці управи 
стоять з непокритими головами. Так  
віддає честь небіщикові найвище народне 
заступництво на Полтавщині!

Нарешті вже перед вечером приходимо 
до собору. Сподіваємося весь час із Київ а 
пані Стешенкової, але її немає. Немає і 
на другий день. Ми усі даємося диву. Вже 
одержано й київські ґазети з телеграмою 
про сумну смерть Стешенка, дивно, що
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вона не прибував досн очевидно, щось 
надзвичайного мусі ло задержати. Добре 
ще, що трупові вприснуто щось консерву
юче і він без огляду на горячий час добре 
держиться і не р о з к л а д а є т ь с я . . .  Нареш ті 
на третій день рано ми рішили одпровадитп 
труну у Київ, бо вже годі було чекати далі.

Перед полуднем по заупокойній службі 
Б ож ій  сумна процесія руш ила із собору.

Що се був за ґрандіозний п о х ід ! . . .  
Такого похорону не затям лять  найстарші 
старож или  у Полтаві. Н атовп залив цілу 
О лександрійську  вулицю. Коли його го
лова н аб ли ж ал ася  до кадетського парку, 
то хвіст ще був коло собору. П орядок 
зразковий . Самих вінків я начислив по
над тринять. їх несуть в руках  по двоє 
заступники від р іж н н х  товариств і органі
зацій. Минаємо Губернаторський будинок, 
на бальконі котрого показується п. Нога 
(в церкві його не було), і виходимо на 
Сінну площу, а далі іі на К ур аки н ську  
вулицю. Серпневе сонце пече невиносимо; 
з розбитої дороги підіймається задуш лива 
к у р ява ,  та на те ніхто не зв аж ає :  людська 
маса суне далі за труною. Ось приходимо 
до того місця, де стався злочин. Похід 
стає і духовенство править літію. Між 
натовпом чуються голоси: „Д оки  ще бу
демо зносити московську св аво л ю ?“

134



..Треба з Москвинамн робити так, як  
вони роблять  з нами голова за голову, 
кров за к р о в ! " . . .

Здається, немає вже нікого, хто не був би 
переконаний, що убійство се діло москов
ських рук. Т ільки  тепер думки роз
діляються : одні думають, що злочин органі
зовано московськими чорносотенцями, а 
инші, що се діло рук  большевиків.

» —  ..Се якась  таємна больш евицька орга
нізація працює. Стешенко і Айхгорн —  
її жертви. Немає сумніву, що се больше- 
вицька робота. Больш евики  хотять  зн и 
щити У кр а їн у  і спланували  хитро свою 
роботу — терором винищити усіх людей, 
на котрих  стоїть, або може станути у к р а 
їнська деряіава ."

Такі розмови чути довкола. Та ось в 
натовпі метушня. Бачу, що ген з переду 
спинився візник і з воза виходить якась  
дама в чорному. Вона між натовпом про
тискається до труни і заплакана ,  запоро
шена, безсило з глухим  риданням кидається 
на неї. Молодий Стешенко заспокоює її. 
а старенька мати відступає від труни, 
щоб дати місце д р у ж и н і . . . Вона саме 
тепер при їхала  раннішим потягом з К иїва 
і зустріла свого чоловіка вже в путі до 
д о м у . . .  Чи думала коли, чи сподівалася 
на таку  з у с т р і ч ? . . .
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Я ще ніколи не був свідком такого 
глибокого людського горя. Д ай Боже, 
щоб і не довелося!

К атаф альк  і у труною на хвилину спи
няється, але тільки на хвилину немає 
часу довго чекати, треба поспішати на 
потяг.

Пані Стешенкова серед сліп переказує, що 
наших телєґрам не дістала і довідалася 
про лихо вже з Газет. Тому і зап ізнилася 
гак із приїздом. Видно, що й на почті не 
ліпші порядки, ніж у нашого Губерні
ального старости !

На двірець прибуваємо вже за к ілька 
хвиль до приходу потягу. На перон при
ходить тільки частина з усіх, що про- 
вожали головне представники від орга
нізацій. Над труною говоримо короткі 
промови я, Товкач та Іван ІІрийма 
Галичанин, директор Я ворівської Гімназії і 
директор першої укра їн сько ї  Гімназії у 
Полтаві. Він у своїй дуже палкій промові 
призиває У країнців  до помсти, до крівавої 
помсти Москвинам. Звертається до моло
дого Стешенка і заклин ає  його, щоб ціле 
своє ж иття  памятав, хто г, убій це м його 
батька і щоб доти не мав собі спокою, 
поки за ту чисту і невинну батьківську 
кров на Москвинах не п ом ститься . . .

Т руну  ставлять  у спеціальний вагон. 
Повний ваґон накладаю ть  вінків, засу-

136



вають дверці, пльомбуюті. і зверху на стіні 
ваґона п рикріпляю ть  останній мій привіт: 
хрест із білих троянд. Прощай на віки, 
козаче, заж ив сен козацько ї с л а в и ! . . .

Та хоть все вже готово, потяг чомусь 
не рушав. Д ізнаємося, що наказано його 
затримати на кілька хвилин, бо на двірець 
прибув слідчий .,но особо важним дєлам “ , 
котрий саме тепер допитує паню Єтешенкову, 
і потяг має чекати на неї, поки скінчиться 
той допит. ->а к ілька мінут він справді 
скінчився і потяг р у ш и в . . .

Не знаю, які наслідки дало слідство, 
але видимих наслідків немає ніяких. Про 
цілу ту справу замовкли так, ніби її й не 
було ніколи. Крім кількох статтей намяти 
небіжчика в укр а їн ськи х  Газетах майбутній 
історик не знайде для неї ніякого матері ял у 
більше. Хіба що в протоколах полтавської 
міської думи і зборів полтавського Гу
бернського земства знайде він постанови 
першої про дозвіл поставити хрест на 
місці убивства, а другого, щоби той хрест 
було зроблено в земських майстернях. 
Але обидві ті постанови так  і не було вико
нано, бо незабаром наступили великі по
дії. що тому перешкодили. Т а к  цілий той 
злочин і доеи остався покритий таємничою 
пеленою невідомості!. Хто його доконав? 
В якій  ц іли? Чи се нещасливий випадок, 
а чи справді в тім була рука яко ї  москов-
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ської орган ізац ії?  Слідство про убійство 
Лйхгорна було переведено за один деш, 
німецькою владою. Злочинців зловлено 
і негайно покарано. Але Айхгорн був 
Німцем, а хіба У країнець  у ..своїй“ державі 
міг тоді сподіватися на оборону своїх 
громадянських  і звичайних людських прав 
в такій мірі, я к  наші „сою зники“ ? . . .

Д л я  менеж особисто ся подія мала те 
значіння, що п. виконуючий обовязки ґу- 
берніяльного старости, Н ога, з тої моєї 
службової ревности, видно, зробив свої ви
сновки. Теє я побачив незабаром. Та про 
се буде мова далі.

Тут наприкінці ще мушу зазначити, що 
міністер освіти виявив найменше заінте
ресований в тій справі: принаймні на мою 
телєґраму, а потім і докладний рапорт про 
подію я не удостоївся Н ІЯ К О Ї  ВІДПОВІДІ!.
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Г О Л  О В А V

Боротьба за українізацію в Полтаві і в Полтав
щині. Робота Д . Янчевецького. Я -— поширю- 
ватель унії. Труси у мене і моя відповідь на те. 
Убійство московським добровольцем залізнични
ка самостійника в Полтаві. Німецька політика.

Літо і осінь 1918. року  се була у нас 
епоха найбільшого н ап руж ен н я  громад
ських сил у боротьбі за укра їн ізац ію  і 
проти неї. Б оротьба йшла по цілому 
фронту, в усіх н ап р ям к ах  і в усіх г ал у зя х  
громадського життя. Москвини й москво
філи не т ільки енергійно обстоювали свої 
старі позиції, але й активно нападали на 
У країнців . У кра їн ц і  оборонялися і т ільки  
дуже рідко переходили в наступ. Особливо 
гостро відчувалася ця боротьба в полтав
ській міській думі. В обох земствах -  

* Губернському і повітовому, де до голосу 
тепер прийш ли вибрапці сільського люду 
опозиції У кр а їн ц я м  або зовсім не було (в 
повітовім земстві), або була слабенька, :і 
якою боротися було легко  (в Губернськім 
земстві). Сі обставини мало змінилися в 
обох земствах і в осени. коли в повітовім
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земстві прийш ла нова уп рава  по при
значенню, бо на чолі її став Граф Микита 
Капніст, людина в кождім разі інтелігентна 
і толерантна. Але в міській думі, де 
У країнців  була меншість, де власне вони 
робили опозицію, боротьба була тяж ка .  
Тим більше, що соціялістична частина у к р а 
їнських гласних в и явл ял а  дуже мало інте
ресу в національних п итаннях  і, як  коли, 
то й не п іддерж увала тих внесень, які 
робили несоціялісти У країнці,  котрі були 
всеж в малій порівнюючи к ількосте (7 душ 
на загальне число коло 60 гласних). В 
місті У країн цям  трудно було провести 
якусь  реформу в напрямі укра їн ізац ії ,  бо 
проти них зараз  же ставала велика опо
зиція гласних москвофілів кадетів і 
соціялістів. Здавалося , що за кождий 
крок, що робили обидва земства на полі 
укра їн ізац ії  в Губернії і в повіті, полтавська 
дума стреміла відплатити чимсь на полі 
русифікації в місті.

У країнська  Група гласних несопіялістів, 
що прийшла в думу по списку число 
л, стреміла виповнити свої обіцянки що до 
укра їн ізац ії  міста і самої міської думи. 
Натомість міська управа в особі свого 
голови Семенченка (К.-Д.) скрізь  дбала 
про те, щоб заманіфестувати свою сопри- 
часність до ..общерусской вєлікой к у л ь 
т у р и “ .

1 40



Ще в осени 1917. року  я вніс пропозицію, 
аби салю думських засідань було пр ик р а
шено портретами і бюстами Т. Шевченка
i славних Українців  з Полтави і Полтав 
щини, а то: І. Котляревського,  ЛІ. Ста- 
рицького,  М. Лисенка,  1'. Сковороди, 
М. Драгоманова,  Гребінки, Лесі Укра їнки
ii нині. Годі було принято сю пропозицію 
і передано і? комісію для технічного пере
ведення справи.  В 1917. році за больше- 
вицькою навалою годі було перевести в 
життя той проект,  а в 191<Х. р., коли керу
ванні! міськими справами перейшло до 
рук кадетської  управи,  вона сховала сей 
проект,  ніл то каж уть ,  „під сукно“ . Я к  
тільки міське 'Ж И ТТЯ  увійшло в нормальну 
колею десь, здається,  в травні,  я нагадав 
про ту стару постанову і ще вніс новий 
проект, а власне про переміну назви пол
тавських вулиць.  У нас в Полтаві багато 
вулиць носить назву від імен и московських 
царів і в память сумної  для Українців  
полтавської  битви. Отже я пропонував,  
аби замість назв „А лекса ндровская“ , 
.,1 Іетровекая“ , „ К у  раки н е к а я “ вулиці,  
„ І Іетровскій п а р к “ і иніпі було надано їм 
такі імена: Вулиця  іменн Гетьмана Івана 
Мазепи, іменн кошового Костя Горді
єнка, іменн Миколи Лисенка,  Михайла 
Старицького,  парі.' іменн Леси У к р а ї н к и “ 
і т. д.
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Хоть сей мій проект був і дуже не до 
смаку більшости думи, але на весні, щойно 
по гетьманськім перевороті, коли здава
лося, що повстала справді у кр а їн сь ка  дер
ж ава  і має бути скрізь  укра їн ськи й  курс , \ 

тоді сього мого проекту не насмілилась 
відкинути дума, але його й не було при
нято, а передано знов на розгляд  комісії з 
фаховців і гласних. Міський голова Се- | 
менченко і не думав пускати  в рух ту 
комісію, а тимчасом стало все більше ви
яснятися для  москвофілів, що немає чого 
боятися укра їн ізац ії ,  і коли я щось за 
к іл ька  тижнів нагадав Семенченкові про 
думську постанову, то він мені попросту ; 
в ідп ов ів :

Ся справа тепер зовсім не на часі. 
Крім того, наск ільки  мені відомо, деякі кола 
полтавського населения так  обурені на 
проект переміни старовинних назв улиць, 
що ін іц іяторам проекту  загрож ує  особиста 
небезпека. Я  чув, що Вам збіраю ться бити 
в ік н а . . .

Але сі погрози мене не застрашили, і я 
домагався ск ли кан н я  комісії. Тоді москво
філи відкрили кампанію  в пресі. Москво
фільські орґани (в той час був у Полтаві 
один кадетський дневник, один москов
ських  С.-Д.-меншевиків і ,,Родной К р а й “ 
Д. Янчевецького) мій проект і мене висмі-
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ювали, мене л ая л и  за „ш овінізм“ , а знавець 
історії Полтави, автор одної історичної 
розвідки і один із  організаторів  музею при 
шведській могилі І. Ф. П авловський  висту
пив проти мене з „ історично-науковою “ 
аргументацією. В свій час він за  свої 
московсько-патріотичні розвідки вже дістав 
від ц аря  Генеральський чин (хоч був про
стим навчителем кадетськог окорпусу), тому 
тепер він і був запрошений до комісії як  
науковий авторитет. Його „н ау к о в і“ аргу
менти проти мого проекту  п олягали  го
ловне в тім, що М азепу в свій час ненавидів 
народ і навіть злож ив про нього дуже 
неприхильні пісні. Тоді я зібрав деякі 
матеріяли про ц аря  Петра і н адрукував  
йому відповідь в укра їн ськ ій  полтавській  
Газеті (вже забув, як  вона звалася ,  зда
сться, якийсь „Голос“ чи що). Моя від
повідь була дуж е гостра, а історичні факти 
про московського ц ар я  (головне на основі 
шведських істориків Р іґельм ана то що) 
дуже не сподобались нашим москвофілам —  
і я дістав собі від Янчевецького епітет 
„м іднолобого“ . Тоді я подав на нього в 
суд. Словом боротьба йшла, як  звичайно 
вона йде, коли одною стороною є москво
філи і, як  звичайно, нападали  вони, а У к р а 
їнці боронились —  і то на своїй землі в 
серці „ своєї“ держ ави! З  тих обох моїх 
проектів таки  нічого й не вийшло: управа
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їх в ідтягала, аж  поки большевики знов 
не явилися в Полтаві.

Я к  контр-маніфестацію проти такого ..ма- 
зепинства“ .міський голова ('.еменченко і 
инші полтавські соиричасники ..общерус
ской* культури урядили  в липні святку
вання якогось юви.іею Володимира Коро- 
ленка. (Здається сорока-літний юви.іей 
його л ітературної діяльності!.) Заповіда
лося на пишну маніфестацію культурного 
„единства“ . Б у л о  організовано спеціальний 
ювилейний комітет, в котрий увійшло і 
к ілька Українців. Але решта У країнців  
були так  обурені ще недавніми весняними 
п ротну країнськими виступами ..славно
звісного гуманіста“ , що за к ілька днів 
перед святом зібралася навіть нарада, щоб 
вирішити, як  мають Українці поставитися 
до того свята. Я пропонував післати в 
імени У країнців  цілої Полтави іронічний 
привіт по московськії з таким титулом: 
„славному русскому пісатєлю с украінскім  
іменем, рождьонному і жівущему на укра-  
інской земле“ , але більшість не згодилася 
з таким радикальним проектом і рішили, 
щоб свято обійти демонстративною мов
чанкою. Н а тім і стали.

Ювилейне свято, як  р о зказу вал и  нам 
потім, виглядало імпозантно. В салі ..Му
зикального у ч ил и щ а“ зібралося маса на
роду, лишень не було самого ю виляра, бо
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він по скромности своїй не ХОТІ В Н І Я К И Х  

пишних прин ять  і сидів дома у себе в 
хаті. Годі збори одрядили по нього цілу 
делтеґацію, котра урочисто і привела, чи 
привезла його на свято. Він, як  звичайно, 
сказав  дуже скромну промову, а далі 
пішли численні привіти йому на письмі і 
словесні від р іж них установ, товариств і 
організацій. Н азви установ і товариств, 
в іменм яких мали виголош уватися привіти, 
на голос викрикувалося ,  а тоді виходив 
делсґат і виголош ував свою промову. От 
доходить черга і до укр а їн ськи х  товариств, 
котрі комітет був заніс у свій час у список, 
а У країнці навмисне не повідомили його 
про своє, рішення.

ІІолтавське товариство ..І Іросвіта !“ 
ішкрикус розпорядник; гробова мов
чанка у відповідь делегата нема.

„У кр а їн сь ка  Гімназія іменм Івана 
К отляревського !“ результат  той самий.

Д алі неречислено Губернську земську 
управу , повітову земську управу  і ще 
к іл ькан ац ять  у к р а їн ськи х  інституцій і 
на всі виклики  була однакова відповідь* 
мовчанка. Ся мовчазна маніфестація зро
била величезне враж іння .  „С кром ний“ 
ювилнр мав дуж е квасну міну, а його ото
чення угіорядчики свята скреготали зу 
бами від злости. Н а слідуючий день в 
московських Газетах зявилисн  лайливі статті

10 А пдріенеь іш іт .  З  м и н у л о г о  ТІ
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проти укра їнського  „ш овін ізму“ , ал е  факт 
остався фактом: на ювилею „русскаго
п ісатєля“ не було й слова привіту від 
п олтавських  У країнц ів ,  а но українськії  
взагал і був один однісенький нривіт-те- 
лєґрам а від харк івського  земства.

Міський голова Семенченко і деякі при
хильники  К ороленка  з гласних  мали було 
намір предлож ити думі, аби іменем його 
було названо ту вулицю, на котрій він 
жив у Полтаві (Мало-Садову). Але після 
такого ириняття  іовиляра не в ідважились 
на сю пропозицію. Се було направлено 
пізніше вже иншими п рихильникам и  ,.рус- 
скаго п ісатєля“ . Зробили се в 1922. р. 
большевики, з котрими у К ороленка  від
носини ніколи не були  злими.

Т а к  на пождім кроці в Полтаві давалося  
відчути оту боротьбу У кра їн ц ів  з не- 
У країнцями, і треба сказати, що чим далі, 
то сі останні ставали все більш смілими і 
нахабними, а для  У кра їн ц ів  боротьба ста
вала  чим раз тяжчою , бо від властей 
предерж ащ их почувалася, коли  не скрита 
допомога, то співчуття в кождім разі не 
до У країн ц ів !  Найбільш е ки д алася  в очі 

< ненормальність отсих відносин при погляді 
на полтавську  пресу. З  п яти  печатних 
орґанів, іцо виходили тоді в Полтаві, чотирі 
були в мові московській і з них три явно 
українофобські (один цілком льояльний
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його видавали  Ж иди несоціялісти). Ті 
ґазети  були так і: перш а -  орґан  С.-Д.- 
менш евиків, друга К .-Д -тів  і третя 
орґан м осковських чорносотенців. Він 
нази вався „Родной К р ай “ , а редактором 
його був славнозвісний  Д митро Я нчевець- 
кий. Сло особу м абуть досить знаю ть в 
у к р а їн сь к и х  колах , але я вваж аю  за  пот
рібне схар актер и зу вати  її  хоть би парою  
слів, щоб читач мав собі повніш ий образ 
тодіш них відносин.

Сей Д митро Я нчевецький  був давнім 
співробітником „Н ового  В ремени“ . Перед 
війною він був аґентом для  пош ирю вання 
москвофільства в Галичині і, як  іш ли  чутки, 
крім  того ще й займ ався шпіонством на 
користь Росії. Я к ви б у х л а війна, ав 
стрійські власти його ареш тували  і поса
дили в тю рму. Н аск іл ьки  важ ною  особою 
був він д ля  російського правительства, 
свідчить той факт, що один час велися 
переговори про обмін його на митрополита 
ІІІептицького, котрий  був засланий  в Мо
сковщ ину. Сей Д митро Я нчевецький  був 
автором доносів на У кр аїн ц ів  в „Н овім  
В рем ени“ і в загал і одним із  найвидатніщ их 
і най акти вн іш их україноф обів того часу. 
Тепер його зак л и кан о  було на редактора 
полтавським  союзом „Х л'Ьборобовъ соб- 
ственниковъ“ і він вів у кр а їн о ж ер ську  кам 
панію в своїм орґані, котрий він москов-
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еько-провокаиійним звичаг.м назвав .,Род- 
ной К р а й “ (у нас на Полтавщині сн назва 
була дуж е популярна, бо ..Рідний К р а й “ 
був перший після ,,Х лібороба“ укра їнський  
орі'ан на Полтавщині, що його видавай 
Микола Дмитрісв, а потім Олена ІІчі.іка). 
Нк і звичайно, Пнчевецький не иеребірав 
у способах. Л айки , наклепи, інсинуації, 
чисті видумки іі свідома брехня, се були 
ті ередства, якими він вік боротьбу проти 
ненависного йому українства і проти у к р а 
їнських діячів. Влада наша на се не звер
гала н іяко ї  уваги, хоч його діяльність 
ішла явно проти держ ави : наша влада
уміла бути л іб еральн ою ,«шли справа йшла 
проти У країнців , і ставала дуже строгою, 
коли діло повертало навпаки!

Одною із найбільш ненависних фіґур 
для Янчевецького був я. На мене наки
нувся він з цілою злобою свосї україио- 
ж ерної вдачі. (Особисто ні він мене, ні 
я його не знали, я навіть ніколи в життю 
його не бачив.) Поки що шкоди ні мені 
особисто, а ні кому з инш их У країнців  
він не мі і' зробити ніякої. Але україно- 
ж ерний дух і протидержавний напрям ок  
„Родного  К р аю “ дискредитував  ту держ аву, 
в якій він виходив, бо справді, здасться, ще 
не бувало в історії випадку, щоб держ ава  
давала притулок і оборону тим людям і 
органам, котрі в її межах отверто ведуть
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роботу до її знищення. Та що неможливо 
іі нормальних умовах і в инших держ авах, 
те тоді було мож ливим і нормальним в 
в гетьманській У країн і!

• 5 якогось часу ..І’одпой Край"" став 
писати ('недіяльно проти унії і проти особи 
митрополита ІІІептицького. Особливо наки
нувся він на митрополита з тої нагоди, коли 
в Галичині було оголошено якісь  привилеї 
для целібатних свящ еників. Я разом із 
небіщиком директором Ів. Приймою умі
стили було раз якесь  спростовання на 
звичайні наклеїш  і брехню Янчевецького, 
та годі було реаґувати  на кож дий його 
виступ. Д у ж е багато матеріялу, я к  для 
Янчевецького, так  і для  инш их його укра-  
їножерних товаришів дали також  поста
нови л ітної сесії полтавських Губернських 
земських зборів.

Па сих зборах було обговорено і принято 
кілька проектів, що як  червона плахта 
биків, так  вони роздратували наш их мо
сквофілів. Ш кільна комісія Губернського 
земства, яко ї  головою я був як  Губернський 
гласний, внесла на сі збори між иишими 
проектами і проект про орґан ізац ію віїолтав і  
українсько ї днріґентської школи, про на
дання у кра їн ськи х  імен шкільним сти
пендіям Губернського земства, про пере- 
іменувапня деяких  благодійних інституцій.
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які удерж ували сь  земським коштом і деякі 
инші проекти.

Особливу у вагу  москвофілів звернули 
проекти про переіменуваннн стипендій. Ті 
стипендії було в свій час призначено в 
намять ріш них осіб або важ ніш их  історич
них подій в російській державі. Ми рішили 
переіменувати їх  і призначити ще нові 
стипендії в пам ять  укр а їн ськи х  історичних 
осіб і подій. Отже проектовано було 
стипендії (головне в учительськім  інституті) 
імени св. к н я з я  Володимира, княгин і Ольги, 
к н я з я  Я рослава  Мудрого, імени Гетьманів 
Мазепи і Орлика, імени митрополита П етра 
Могили і багато инших, а між ними й одну 
стипендію імени „українського  митрополита 
Графа Андрія Ш ептицького“ .

В полтавській  музичній школі з а г а 
далися земські стипендії імени визначних 
діячів на полі укр а їн сько ї  м узики: імени 
Веделя, М иколи Л исенка , кобзаря  Остапа 
Вересня, К и р и л а  Стеценка і Олександра 
Кошиця. Серед и нш их  ц ікавих  переімено- 
вань було надання санаторії д л я  хори.х 
близько Гадяча імени Гетьмана Івана Ви- 
говського в намять гадяцького трактату.

Я, я к  голова освітної комісії, виступив 
в її імени перед зборами з тими усіма 
проектами і мені випадало їх і боронити 
перед критикою  і нападами. Мана ли на 
нас за ті проекти к іл ька  гласних з
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них найенерґічніще Н осар (Х рустальов) з 
П ереяслава. Йому дуж е не сподобалось, 
що земство хоче витратити коло 40 тисяч 
на організацію диріґентських курсів. Він 
нападав на проект ніби в інтересах ,,на
селення“ звичайний демагогічний спосіб 
того часу.

Земське хазяйство  валиться  через 
брак грошей, а Ви бал а байками збіраєтесь 
його рятувати . Не робіть дурниць, бо 
балабайкам и ні земської справи не по
ліпшите, ані держ ави  своєї не збудуєте!

За наіменування ш кільних  стипендій від 
нього нам ще більше перепало. Він дійшов 
до того, що навіть брав під сумнів саме 
істнування князів , як и х  лій згадували , а 
приналежність їх  до у кр а їн сько ї  історії 
перетолкував у звичайний для  московських 
чорносотенців спосіб: доводив, що Воло
димир не носив ні ш ироких ш араварів , 
ані горілки  не пив, ні гопака не танцював 
і т. п.

Хоч він і мало знайшов собі співчуваю
чих, але всеж було й так и х  два-три. Між 
ними і вже згаданий мною большевик 
Черненко, колишній член управи.

Я ,  обороняючи наші проекти, вжив проти 
моїх опонентів їхньогож  сп особу : став їх 
висміювати. Між иншим, відповідаючи Но- 
сареві, згадав, що він хоч і заступає інтереси 
„ц ролєтар іяту“ (він належ ав  до москов
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ських С.-Д.-мешіїевиків) і мав би бути досить 
освіченою іі інтеліґентною людиною, але 
is толкуванню  історії не може піднестися 
понад звичайне розуміння її членами ..Сою
за руескаго народа“ . Д ля  нього в тій 
области найвищим авторитетом являється 
знаний складач московських підручників 
Іловайський, над котрим уже тепер сміється 
цілий сніг. Але для пана гласного Мосаря 
сей ..учений", видно, нее буде найвищим 
авторитетом. І le дурнож  говорить фран- 
цузі.ке прнслівн, що ,,un sot trouve  tou jours  
un phis sot, qui l’aclmire“ . . . .  (Дурень 
знайде асе ще дурнішого, котрий його 
подивляє).

Мене на сім місці спинив голова зборів 
Андрій Л івицький, іі салі счинивсн шум і 
регіт, кричали, щоб я переклав, що зн а
чать сі слова і т. д... Але всі наші проекти 
збори приняли  величезною більшістю (щ ось  
проти двох чи трьох голосів), і се дало 
матері ял для нападок на нас усій москво
фільській полтавській пресі. (Цікаво, що 
після сих сутичок з Носарем, ми стали 
я к  би найліпшими приятелями. Нін сам 
представився мені і предложив свіжо видру- 
ковану ним брош уру — памфлет проти боль- 
шевицького комісара Троцького, з яким він 
мав рахунки  ще з часів спільної еміґрації. 
За  той памфлет, я к  я чув, І Іосаря роз
стріляно з наказу  Троцького  в 1919. році.)
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П айсамиеред в кадетськім орґані (здасть
ся, він тоді звався  ,.ГІолтавскій Д ен ь“ ) 
виступив проти Виговського І. Ф. Павлов- 
ський із своїми ..науковими'" аргументами. 
Він доводив, що Виговського не любив 
народ і в доказ того наводив слова народ- 
ньої пісні про нього:

„Ой Гетьман Виговеький, ти Гетьман
І В иговеький, 

ІЦо серце мов камінь, а розум чортов-
сь к и й “ . . .

• і відповідю йому виступив в укра їнськ ій  
Газеті Михайло Злобинець, котрому на
леж ала честь ініцінтики сього проекту. Він 
нагадав ученому полтавському історикові, 
що Москвини дуже лю блять  посилатися на 
думки укра їнського  народа, коли вони 
хотять піднести себе в своїй боротьбі проти 
нього, але зараз  же вони забуваю ть про ті 
народні думки, коли треба обстояти на
родні інтереси і честь. На те Москвини 
ніколи не знайдуть оправданим в народній 
поезії. Але народ все як народ: про своїх 
героїв складає він ріжні пісні. Т ак  напр, 
про свого улю бленця, що милий є н москов
ським історикам 'Богдана Х мельниць
кого, той же народ злож ив  пісню, в якій  
го ворить :
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„Б одай  тебе, Богданочку, перша к у л я  не 
м и н у л а !“

Але російський уряд  і російські історики 
певно не в зял и  на увагу  слова тої народ- 
ньої пісні, коли ставили Х мельницькому 
у Київі пам ятник  в імени „Єдіної і Нєдєлі- 
мої Р о сс ії“ !

Не знаю, ч и т а к а  арґум ентація  ноділала 
на „учен и х“ москвофілів, але Янчевецький 
взявся  до аргументації в инший спосіб. 
Н езабаром в „Родном К р а є “ появилась  
громова стаття, в як ій  мене обвинувачено 
ні в чім иншім, я к  в поширюванню унії 
на У кр а їн і!  В тій статті Я нчевецький н а 
гадував ц ілу реліґійну боротьбу за козаць
ких  часів, призивав  усі громи і блискавки 
на мою голову, я к  оборонця стипендії імени 
митрополита ІІІептицького, і називав 
мене віроодступником і зрадником свого 
народу. Вкінці з огірченням пускав  кроко
дилячу  сльозу : „ І  така людина, як  Андрієв- 
ський, може оставатися на високій посаді 
комісара освіти на ц ілу П олтавщ ину! Б ід 
ний, мовляв, отой народ, який  має для 
своєї освіти так и х  кер о вн и к ів !“

Н атяки  були дуже п розор і:  щоби мене 
з тої посади прибрати  як  найскорше, або 
зверху  через міністерство, або в той спосіб 
підюдити проти мене темні верстви на
селення і визвати  їх  до я к о ї  акції!

154



М осквофіли і:і соц іял  - демократичного ' 
І1 дневника новели на мене атаку  :і другого 
і боку. Вони оголосили мене поширю- 
; вателем иннства.

Справа п о лягал а  ось в чім. В полтав
ській думі якось  розбіралося п и т а н н я : чи 
дозволити отверту п родаж у слабих алько- 
гольиих н ап о їв?  Усі я к  один гласні вн- 

[ словлю валися за повну заборону. Один 
я осмілився виступити против і доводив, 
що в той спосіб годі боротися з папством, 
бо при тім розвивається  потаємна продаж  
і ф абрикац ія  сп ірітусових напоїв, за котрі 
населення і платить  дорожче, себ-то більше 
пропиває, і мас б ільшу шкоду для здо- 
ровля, бо часто з алькоголем дістає дуже 

І шкідливі для здоровля домішки. Мені було 
відомо, що найгорячіщ і оборонці абстиненції 
з наших гласних  самі вистоювали в довгих 
чергах, щоб дістати собі алькоголго, і я 

[ над ними посміювався. Я к  міру реальну 
проти иянства я пропонував ш ироку освіту 
і активну проповіді, тверезости, а м атер іаль
ні засоби для того рекомендував збірати 
з тих високих податків, які мали би за- 

I платити пяниц і за явно і під доглядом 
держави чи громадської самоуправи про
даний алькоголь . Моя пропозиція не 
знайш ла співчуваючих і думою було 
принято повну заборону продажи аль- 
коголю.
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За со (і мій виступ сопіялістпчна ґазета 
напала на мене, як  на оборонця і иоширю- 
вателя папства, а стаття кінчилася, як  і 
її . ,Родном К рас", тою самою думкою: .,1 
така людина може досп оставатися на 
такій високій посаді, як  комісар освіти на 
цілу І Іо л тав іц и н у " !

Про сю останню статтю подбали поінфор
мувати і мого міністра. Мені потім пере
казували, ню він згадував  якось про се в 
міністерстві, хоть вжитку з того доносу 
не зробив ніякого. А з нападів ..Родного 
К р а я "  вийшли инші результати.

Якось в час у рядуван ня  до мене в ко
місарську канцелярію  завилося  дві важні 
духовні особи: перша ректор полтавської 
духовної семииарії (коли не помиляюся 
в імени архимандрит ІІамфіл), а друга 
наблюдатель над усіма духовними школами 
в Полтавщині (призвише його забув). 
Обидва з вищою академічною духовною 
освітою і перший професор науки про 
боротьбу з сресями і сектами (така наука 
викладалася  у нас по духовних семинаріях). 
Я дуже здивувався їх появі, а вони сказали  
мені, що приходять до мене від Його 
1 Іреосвященства преосвященного епископа 
Теофана, а в чім справа, то мені пояснить 
власноручний його лист, котрий вони мені 
і вручили.
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Н тім листі полтавський архієрей на
гадував мені, що я вчинив, як  не належало!-» 
сипу православної церкви, віддаючи таку 
честь уніатському митрополитові, що 
тим я спричинився до прослав ієни і по
п уляри зац ії  унії. Але ще о. мовляв, час і 
я маю спроможність направити свої по
милки.

Посланці додалц на словах, що я міг би 
якось  або цофнути проект, або розкаяти ся  
і признати свої помилки публично. Во, 
я к  додавали вони, , моя висока посада 
надає великого значіння моїй обороні 
ун іятства“ .

Н зрозумів, куди вони хилять , але не 
дав себе збити з пантелику.

В моїм виступі я не бачу нічого, що 
могло би свідчити про зміну моїх релігійних 
переконань, і я не почуваюся пі до якої 
вини, ні перед Богом, ані перед моею 
совістю !

Ну добре, але чи Ви не могли би 
знайти якогось православного святителя, 
щоби переіменуватн ту стипендію?

Прошу указати  мені хоть одного із 
православних архієреїв  крім уже згаданих 
нами, який би для укр а їн сько ї  справи і 
укра їнського  народа зробив стільки, як 
упіятський митрополит ПІентицькнй!

А.теж прославляти  його се значить 
популяризувати  у н і ю .  . .

»
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А Ви того дуж е боїтеся ?

Немає де правди діти, при темноті 
нашого народа, при малій освічености на
шого духовенства для нас православних  
на У кр а їн і  ун ія  дуже небезпечна.

А скажіть , хтож  є винний у тій темноті 
народній і малокультурности  нашого духо
венства, я к  не самож наш е духовенство та 
не російський у р я д ?  Чи російські уряди  
дбали про освіту нашого народу, чи дбали, 
щоб при укра їнськ ім  народі поставити 
архипастирів  його національности? Наші 
У країнці —  Д митри Ростовські в свій час 
понесли темній Московщині світло науки, 
а в нагороду за те, що маємо від не ї?  Чи 
маємо У кра їн ц ів  ар х ієр е їв?  Н аш и х  ар 
хієреїв посилається десь в центр Росії 
або в Сибір, а ми звідти дістаємо собі 
людей чу ж и х  нашому народові по націо
нальности і ио духу. Чом у нас у Полтаві 
сидить на катедрі преосвящ енний Теофан 
родом із Вологодщини, а не наш У кр а їн ец ь?  
А ки ївський  митрополит Антоній дістав 
свою високу посаду за своє одступництво 
від рідного народу? А преосвященного 
П артен ія  чом перенесли до Т ули  з П од ілля?  
Т а  те, що побудував у к р а їн сь к у  церкву 
коло Гадяча і зредаї'ував у кра їн ськи й  пере
клад  Євангелія? Скажіть, хто з у к р а їн 
ського православного духовенства одважив-
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сп протестувати проти ДІЯЛЬНОСТІ! Е вл о ґія  в 
укра їн ськ ій  Г аличині?  Єдиний, що взагалі 
насмілився виступити з протестом, був пре
освящ енний І Іикон, одинокий чесний 
Москвин і справедливий до нас чоловік! 
Що'ж :і ним  сталося?  Він змушений був 
скинути з себе рясу. Ч и  Ви хочете на- 
іменувати стипендію його іменем? Тож  
нарікайте тепер на себе: як /дбали сте ,  так 
тепер і маєте не дивно, що коли п ра
вославне духовенство на У кр а їн і  не дбало 
за народ і слухало  московської вказівки , 
то зате тепер і ш ану  від свого народа 
належ ну має і проти ун ії  не в силах боро
тися, бо ун іятське духовенство все ішло 
з народом і за  народ, і за народні інтереси, 
а прекрасним зразком того я в л яєть ся  як р аз  
голова ун іятсько ї  у к р а ї н с ь к о ї  цер
кви, який , коли прийшлося, то й собою не 
завагався  пож ертвувати  за с в і й н а - 
р о д і за  його національні ідеали, а не 
пішов ні на польську, ні на московську 
службу, як  се робили наші православні 
укра їнськ і святителі. Зрештою, може Ви 
не досить знайомі з діяльністю митро
полита ІІІептицького па національнім у к р а 
їнськім полі, то я мож у у казати  Вам від
повідну л ітературу, я к  радий я служ ити 
в тім напрямі і преосвященному Теофану.

Н а мої арґументи обидва посланці не 
знайш ли н іяко ї  відповіди.
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Ми політикою не займаємося, ми 
лиш ень виконуємо волю Його П реосвя
щенства і думали, що батьківське на- 
ставленіє (loro  Преосвященства знайде до
рогу до Вашого с е р и я . . .

Прошу передати Його Преосвященству, 
що я все готовий до послуг і дальш их 
пояснень і навіть прошу призначити мені 
авдіенцію сиепіяльно для того, але поки 
т о  я не бачу н іяких підстав для зміни 
моїх думок і переконань.

На тім наша розмова скінчилась. Вони 
чемненько попрощ алися п пішли, а я зараз  
же сів і написав відповідь на арх ієрей 
ський лист.

Свою відповідь я звичайно писав по 
українськії  (лисі' д о  мене був по москов
ськії) і. навмисне підчеркуючп, поставив не 
звичайно уж иваний  московський титул, а 
старовинний укра їн ськи й  :

..Ясно в Возі Преосвященному Його 
П реосвященству кир Теофану Полтавському 
і 1 Іеренславськом у.“

В тій відповіли я коротко повторяв свої 
аргументи і рекомендував л ітературу  про 
д іяльність митрополита Ш еитицького, го
ловне інформації, що містилися в ж урнал і 
. .У краинская  Ж и з н ь “ , який свого часу 
виходив у Москві. Я навіть обіцяв особисто 
принести книги в разі потреби. До речі 
вони були в прекрасній  українській  книго-
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збірні мого писаря. Т ак  само просив п 
сисціяльної авдієнції в рані потреби для 
дальш их пояснені».

Н іяко ї  відповіді! на той лист я не дістав, 
я к  не був удостоєний і авдієнції, а в „І 'од
но м К р а є “ незабаром появилася  стаття, 
котра перестерігала того, хтоб наваж ився 
нриняти стипендію імени уніатського ми
трополита, перед п рокляттям и  і відлученням 
від православної церкви.

Ціла та моя переписна і досн зберігається 
в архиві моєї комісарської кан ц ел яр ії  за 
1918-ий рік, коли тільки того архиву не 
знищили большевикн.

Так і відносини істнувалп у нас в Полтаві 
при кінці літа. Я бачив і почував, що маю 
ворогів з усіх боків, що вони чим далі 
стають сміливіші, але допомоги собі ні
звідки не міг сподіватися. Н авпаки, чим 
далі, то все ясніше бачив я, що знід моїх 
ніг усувається ґрунт, а мої вороги все 
більше набірають сили, бо такий вітер віяв 
з Київа. Нарешті діло дійшло до того, 
що вони рішили виступити проти мене 
отверто.

Одного вечора, десь в початку вересня, 
до мене в канцелярію  подзвонив мій брат 
і переказав  мені по телефону, що щойно 
у мене дома був трус. Я вився  поліційний 
урядовець з кількома ноліціянтами, пред
ставив ордер на ревізію від заступника

1І \ и д р і е в с ь к и й ,  3  ми ну л о г о  II
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ґуберніяльного старости Н оги  і переглянув  
мої ш уфляди і шафи з бібліотекою, при 
чім. забрав  із собою з книгозбірні деякі 
книж ки. Б р а т  попереджав мене, аби я не 
приходив до дому, бо може бути десь за 
сідка, щоб мене арештувати.

Я послухався  його поради і прийшов до 
дому аж  на другий день. П ро ревізію я 
довідався цікаві подробиці. Виявилося , що 
поліційний урядовець  ш укав  мене вж е два 
дні. П а  передодні він потурбував якихось  
моїх одноіменників і нарешті насилу  на
трапив на наш у хату. Очевидно, був він 
не з Полтави, бо наш у хату  в Полтаві 
досить добре знають, і вона зрештою стоїть 
в 5 хви л и н ах  ходу від резиденції самого 
пана Н оги  —  Губернаторського дому. 
У рядовець нри  ревізії був дуже чемний і 
не міг пояснити, чого йому власне треба, 
бо іі причини ревізії не знав. Тому взяв  
перш их л іпш их к ілька  кн и ж ок  і брошур, 
що попалися йому під руку , опечатав їх, 
записав у  протокол і пішов собі, пере
просивши за турботи. Я к  на сміх ті кн иж ки  
б у л и : к іл ька  у кр а їн сь ки х  підручників і 
популярно-наукових  б р о ш у р !

Я зрозумів причину і ц іль ревізії:  очевид
но, в той спосіб хотіли мене зал я кати  і 
вплинути на мене, або взагал і показати, 
що зі мною влада обійдеться без н іяких  
церемоній, коли я  й надалі не зміню своєї
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поведінки. Ц ікаво тут відзначити такий 
факт: за ціле моє ж иття  і майже; двацять- 
літню мою політичну роботу у мене було 
дві ревізії  одну зробили большевики, 
проти котрих  я  все боровся, в першу ніч 
по больш евицькій  інвазії ,  а другу  заступни
ки гетьманської влади, тої самої влади, 
як у  я  вітав з такою радістю, що навіть 
сумнівався в можливість такого для мене 
щ а с т я !

Мене обурила така поведінка Ноги. Я  
негайно, на другий  ж е  день, послав до нього 
формальне зап и тан ня  про причину ревізії  
у мене і дом агання  повернути незаконно 
забран і у мене книж ки . Разом  із тим я 
послав рапорт і до міністра освіти, просячи 
розслідження справи і оборони собі перед 
сваволею адміністрації. Ні на одне з тих 
моїх писем я не дістав відповіли. Тоді за 
к ілька  днів я знов написав до Ноги кате- 
ґоричне домагання пояснень і загрож ував ,  
що, я к  він мені не відповість і на сей раз ,  
послати те саме домагання до міністра 
внутріш ніх справ. Н а  сей р аз  я дістав 
коротку  відповідь, що у мене ревізію зроб
лено на підставі, здається, 5. чи 7. ар ти ку 
лу  тимчасових правил, виданих за  часів 
у ряд у  Керенського. Я знайшов той а р 
тикул, і з него довідався, що ґубернській  
владі дається право чинити ревізії в екстрен- 
них випадках  у так и х  осіб, котрих  діяль-

11*
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ність ,,явно загрож уй безпечності! дер
жави*'.

І таї; колишній больш евицький аґент 
і$ теперішній укра їнській  держані квал і
фікував мою роботу, яко  небезпечну для 
тої держави, котрій я служ ив  ціле моє 
ж иття, а проти котрої він в свій чає По
ровся, гай тепер не перестиг, б о р о ти ся! 
Мене таке нахабство обурило в край! Я 
послав до нього листа з домаганням негай
ного вияснення, в чім полягає, моя проти
держ авна робота, а до міністра освіти знов 
рапорт з додатком цілої моєї переписки і 
проханням, аби призначити ревізію і в разі 
моєї як о ї  впни, звільнити мене з посади, або 
дати мені сатисфакцію, бо лиш атися на моїм 
посту з обвинуваченням в протидержавнім 
роботі я не вваж ав  за можливе і висловлю 
вав певність, що п п.міністер того не може 
допустити.

Від Ноги я не дістав Н ІЯ К О Ї  ВІДПОВІДІ!, 
але незабаром повернули мені взяті при 
ревізії книж ки, від міністраж я так  і не 
д іждався ні слова. Але я не хотів лишити 
без ніякого сліду сей епізод. Коли ад 
міністрація одважустьсн на таке поведения 
супроти мене, що займав, як  ніяк, досить 
високу посаду і громадське становище, то 
я к  же поводиться вона з людьми, які того 
нічого не мають, а осмілюються називати
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себе У кр а їн цям и  і чесно по совісти працю 
вати для У к р а їн и ?  Коли така  сваволя і 
московський циніям панує тут у Губернськім 
місті, то щож має робитися по глухих  
ку т к ах  в провінції?  А найбільше я не міг 
того допустити, щоб в у к р а ї н с ь к і іі 
державі переслідувано У к р а ї н ц і в яа 
у к р а ї н с ь к у роботу і хто? Москвини- 
большевики, чорносотенці, котрих  справж нє 
місце мало би бути в тюрмі яа їх  руїн
ницьку протидерж авну  роботу!

Знаючи, що в міністерстві внутріш ніх 
справ тепер цілком отвертий москвофіль
ський курс, я  рішив довести справу  до 
відома самого Гетьмана. Але я  чув, що у 
нього вже заведено московську ц ензуру: 
що всі папери, які до нього приходять, 
наперед цензурую ться урядовцям и  москво
філами, і лиш ень ті попадають до його 
власних  рук, котрі пропустить цензура. 
Годі я рішив передати цілу справу  через 

сенатора С. Ш елухина, котрий мав без
посередній доступ до Гетьмана і, я к  ішли 
чутки, користувався  пошаною від нього. 
Я  написав листа до Ш елухина, просячи 
його заступництва, і додав копії я  цілої 
моєї переписки я І ІОГОЮ і з моїм міністром. 
Але і я того нічого не вийшло. Потім я 
чув стороною, що Гетьман був поінформо
ваний в тій справі, але лиш ив її без н іяких  
наслідків. Очевидно, у важ ав  такий  норя-
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док річей за цілком иормальпий у своїй 
державі. Н езабаром наступили події, які 
пояснили мені, т о  инакпіе и бути не могло.

*  *
*

При кіпці літа остаточно виявилося , що 
уряд  узяв  цілком москвофільський курс. 
Тепер уж е скинуто було усі фіІ'ові листочки 
і москвофільська політика провадилася 
ясно, отиерто і послідовно.

Коли в літі голова ради міністрів Ф. Ли- 
зогуб, підчас своєї поїздки  до Б ерл ін а ,  ніби 
„помилково“ , висловквся в тім дусі, що 
у р яд  веде справу  так, що в перспективі 
може дійти до федерації з Московщиною, 
то хоть він і поспішив спростувати і пере- 
толкувати  свої слова (видно по наказу  з 
Київа), та Ми ті Полтавці, що добре 
з н а л и . Л изогуба, а ще більше ті, що по 
службі своїй безпосередне відчували у ряд о
вий курс, —  знали певно, що його слова 
не були ніякою „пом илкою “ , що до того 
воно йде. Т а се видно було і всякому, 
хто мав очі і хотів бачити. 15 самім Київі 
скрізь  по театрах  і варієте, висміювалося 
в куп летах  все укра їнське . В столиці 
У кр а їн и  зяви лося  маса Москвинів утікачів, 
котрі вели отверту пропаґанду знищення 
укр а їн сько ї  держави. Між ними Мілюков, 
ґр. А. Бобринський, Пуришкевич. Всі ви-
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датніїці посади в міністерствах віддано було 
Москвинам і через московський напрям  
начальників  виникали  нераз конфлікти в 
міністерствах, і навіть доходило до штрайків. 
. .У кр а їн сь ка1' влада користувалась  загаль 
ною ненавистю, можна сказати, усього, 
без ріжниці напрямків, укра їн ського  гро
мадянства. Тож  і не диво, що, коли В. Вин
ниченко, зрозумівши правильно момент, зне
нацька взяв  націоналістичний курс, то очі 
всіх з надіс.ю знов звернулися на нього. 
А він мав добрий нюх. Вірний своїм 
демаґоґічним звичаям, він знав у свій 
час підхопити популярні гасла, або кинути 
в товпу кличі, як і їй до смаку. Тепер він, 

і „п ісля літнього в ідпочинку“ , знов появився 
на політичнім обрію, і своею появою ще 
більше доливав оливи у вогонь. В ..Ро
бітничій Газеті“ виступив він з гарячим 
протестом проти московської сваволі. '5 
інтернаціоналіста і ,.пайсамперед соціа
л іста“ , яким він себе зая вл я в  рік  тому 
перед московськими і жидівськими товари
шами, він тепер одягся в тогу оборонця 
укр а їн сько ї  національної ідеї. 1 він п ра
вильно зрозумів тодішні настрої. Нін знов 
ставав популярним , на нього знов зверта
лися очі хоть я к  зневірених в його по
передній діяльності! Українців. Гірше ніж 

і тепер, здавалося , не може бути! Навіть 
і часи Винниченка, всі оті єдині російські
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фронти, єднання з ..братніми демократіями“ , 
весь той хаос і х и таян я  Центральної Ради, 
здавалися ліпшими, ніж теперішний твер
дий, ясний і послідовний московський курс.

Звідти іі такі демонстративні нриннття 
Винниченка на відкриттю українського  
університету і холодна зустріч Гетьмана, 
котрого стараннями ніби здобуто той уні
верситет.

Між инніим т о  до університету. Справді, 
як  мені переказували  знайомі з міністерства, 
Гетьман близько брав до серця справу 
його відкриття. Але не настільки близько, 
щоб дати для нього бодай зручне примі
щення десь в центрі міста. Він ні в якім 
разі не хотів потурбувати  котресь мо
сковське товариство або московську ш колу 
і тому призначив для українського  уні
верситету частину будника Кадетського 
К орпуса, далеко на краю  Київа, тай то 
після довгих вагань, бо і того не хотіли 
відступити і за те боролася учительська 
корп орац ія  Корпуса.

А наскільки у кр а їн ська  школа взагалі 
була близька нашому міністрові освіти, 
мож уть служити хоть би такі факти.

В Полтаві у нас ще минулим літом 
орган ізувалася перша укра їнська  гімназія 
імени Івана Котляревського. Тимчасовим 
її директором, п ісля моїх рекомендацій, було
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призначено, вже к ілька  разів  згаданого 
мною директора яворівоької гімназії. Івана 
Прийму. Проти нього одразуж  почався 
но хід наших москвофілів, бо він був і 
скрізь  виступав отперто, як  гарячий і без- 
компромісовий патріот - Українець. Але 
він за рік так  поставив свою гімназію, що 
його заслуги  мусіли признати  навіть його 
воропг. Н ачал ьн иц я  М арийської дівочої 
ґімназії, де найшла собі притулок на перший 
час наша у кр а їн ська  гімназія, муеіла з 
жалем п ризн ати ся :  ,,Ах, я к  би мої діти
були так виховані і вчилися, я к  оті мужи
ч ат а !“ А в нашій ґімназії наші ,,м у ж и ч ата“ 
ходили здебільшого босі і мало хто мав 
теплу одежу на зиму бо се були пере
важно робітничі і селянські д і т и ! . . .

Ще ранньою весною нам для укра їнсько ї 
ґімназії було приречено з міністерства, що 
одведуть один із будинків полтавського 
..Інституту для благородних дсвіц". Мені 
навіть було доручено зібрати комісію для 
огляду того будинку і представити проект 
пристосований його для у кр а їн сько ї  ґімна
зії. Я все те виконав негайно. Ц ікава 
подробиця: підчас огляду  будинку я знай
шов там „канцеляр ію  інж енера по обреві- 
зуванню постройки рижського  п о р ту “ . 
Звідки в зял ася  там отея кан ц ел я р ія  при 
загальнім  б р ак у  помеш кань у Полтаві 
один Господь Б о г  відає!
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Коли міністром освіти став М. Василенко, 
то :і Інституту хтось по їхав  до нього, і 
лісні стало незабаром відомо, що на той 
будинок нема чого сп од іватися : мій проект 
положено „під су к н о “ і все остається по 
старому разом із канц еляр іям и  рижського  
порту і т. д. Треба було щось робити для 
приміщення нашої ґімназії. Я к  на те 
департамент середньої школи повідомив 
мене, що при 1-ій ґімназії має закритися  
інтернат, і будинок той призначається для  
наш ої ґімназії. Ми всі заспокоїлися. Вже 
близько осінь надходить пора вже 
починати перебудову і пристосований бу
дника, І Ірийма злож ив обрахунок і плин 
перебудови, коли  зненацька  я  довідуюся, 
що до міністра їздила спеціяльна делєґапія 
від першої ґімназії, котрій належ ав  будинок, 
і добилася того, що будинок інтернату нам 
не буде відступлено, та ще крім  того йдуть 
чутки, що й П рийму з директорства буде 
зміщено. Одночасно в „Родном К р а є “ 
зяви л ася  стаття в тім роді, що у кра їн ська  
гімназія взагал і  ні до чого і нікому не
потрібна, що за нею тільки  й стоять „усім 
знаний комісар освіти“ та чужоземці 
Галичане. Мене се страшно обурило. Нам 
величезного труда кош тувало поставити ту 
гімназію, а тепер її, очевидно, порішено 
знищити, бож лишити без приміщення і 
без директора. Я  послав  у  міністерство
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категоричну телсґраму, що коли не буде 
нам залишений обіцяний будинок і ди
ректором Прийми, то я в ідмовляюся надалі 
від усяки х  заходів у тій справі і передаю 
її попеченію міністерства. Н а сей раз 
наше було зверху  нам і будинок від- 
етуплено і затверджено Прийму директором 

але за малим ми не п рограли  справу!
Не так  легко йшла у мене справа з 

пизшою школою. З того ч а с у ,я к  міністерство 
внутріш ніх справ  понасувало у нас вибрані 
повітові управи і попризначало нові по 
свойому вибору, майже, по цілій Полтав
щині почалася ц ілковита русиф ікація  ни- 
щої школи. При тодішніх умовах  повітова 
земська управа  була повним господарем 
над пизшою школою, бо земство давало 
кошти на її утримання і запрош увало  
учителів. Отже учителів У країнців  стали 
звільняти, на завідуючих шкільною спра
вою управи позапрош ували  колиш ніх 
шкільних інспекторів випробуваних ще 
за царських  часів кацапів-русифікаторів . 
Особливо на тім полі в ідзначалось земство 
кременчуцьке і прилуцьке. З Кременчука 
до мене двічі приїздили зі скаргами деле
гації від учителів. Та що я міг зробити? 
Я писав до повітової управи, телефонував, 
домагався, але результатів  не було ніяких. 
Р о зк аж у  на зразок  один епізод. В кр е
менчуцькім земстві, я к  мені донесено було.
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замовлено старі московські підручники, 
тимчасом, я к  для  всіх шкіл заготовляло 
підручники полтавське губернське земство, 
полтавська спілка споживчих товариств і 
департамент низшої школи міністерства 
освіти. Я  телефоную в крем енчуцьку 
уп раву :  ..Чом замовлено московські під
р у ч н и к и ? “ Відповідь: „Тим, що ниших
нема!“ Я знов телефоную, що е там то й 
там. Відповідь: „Ми того не знаємо."
А тимчасом кожде земство прекрасно по
інформоване і навіть від старих уп рав  е 
замовлення. Я знов пропоную, щоб випи
сано було негайно у кр а їн ськ і  підручники. 
Відповідь: „Ми не знаємо, чи їх затвер 
джено міністерством“ . Я :  „Я  ручуся Вам, 
що підручники затвердж ено.“ Відповідь: 

Нам Вашої запоруки  мало!"  Я посилаю 
про те офіпіяльний доклад  в департамент 
низшої школи і дістаю відповідь від А. Ле- 
щенка, приватним л и с т о м : „ІЦож ми мо
жемо зробити? Ми щодня інформуємо 
міністра про такі справи, а він каж е, що 
то не його діло земство не в його власті!, 
а належ ить до міністра внутріш ніх справ!"

Що я іМав робити? Писати до міністра 
внутріш ніх сп рав?  Шкода іі заходів! 
15 той час по міністерствах уже обговорю
вався проект про те, щоб надати права 
держ авної мови і московській нарівні з 
українською ! Гай чи міг я взагалі споді
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ватися я к о ї  відповіли від чужого міністра, 
коли я досі не дістав жадної від мого 
власного? Взагалі ясно було, що годі 
шукати оборони в міністерствах, бо тоді 
уже до того доходила московська в ак х а 
налія, що Москвини насмілю валися просто 
убивати У країнців  па б аж ан н я  самостій
ності! для  У країни . V нас же таки  в 
Полтаві стався такий  епізод.

Кудись через П олтаву йшов із К'иїва 
ешелон московських добровольців. Я к і 
звичайно, сі герої тила були здебільшого 
няні. Підчас иерес.ядки на пероні стадії 
І Іолтава-Х арково-М иколаївська один із 
них наткнувся на урядовдя-зал ізничника.  
Москвин звернувся ДО НЬОГО 110 МОСКОВСЬКІ), 
а той відказав йому но українськії.  Мо
сквина ся відповідь розлютила.

Ти на каком язикс  со мной ґавар іш ? 
закричав  на У країнця .

1 Іо українськії,  відповів той спокійно.
Ти кто такой?
У країнець урядовець.
Может бить еїцо і „самостійник“ ?
А в ж еж  самостійник!

Москвин, не говорячи й слова на те. ви
тяг револьвер і полож ив У кр а їн ця  трупом.

Сей епізод може здатися неімовірним для 
стороннього читача. Але я передаю л и 
шень голий факт, без н іяких прикрас так, 
я к  мені переказували  його очевидці.
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З а р аз  же М оскаля-героя було арешто
вано, а в К и їв  полетіли телєґрами. В 
ґазетах  також  появилося  докладне опи
сання сего факту. ІДож на те центральна 
влада?  Н а к а з а л а  держ ати  злочинця в 
арешті і н арядити  слідство. Те слідство 
йшло так  пильно й сумлінно, що зло
чинця в тюрмі застала ще Д иректор ія  
щось більше, я к  по двох м ісяцях  після 
події! Полтавці посумували, п ож урилися , 
з ібрали трохи грошей на проводи тіла (бо 
небіщик був убогий і родом десі. із  Х ар к ів 
щини) і кождому на серці запеклася  ще одна 
кр івава  рана. Я к а  доля  спіткала убійника 
я так  і не знаю, бо до самого мого виїзду 
із  Полтави я не чув, щоб його було по
карано.

Ми, І Іолтавці, тоді у перше познайомилися 
з тими московськими добровольцями, Щ О  

о рґан ізувалися  головне у К иїві з дозволу 
і під протекторатом Гетьмана. До нас 
долітали скарги  К и ян  на їх  нахабне і 
цинічне поведения, але в Полтаві ми їх 
не бачили. Се була перш а подія, котра 
д ал а  нам їх блище пізнати. Пізніше, на 
п ревеликий  ж аль , нам довелося з ними 
добре познайомитися се тоді, коли вони 
в зял и  на себе оборону Гетьмана і вже 
„сфедерованої“ У кр а їн и .

*  *
*
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Я ке було відношення до У кр а їн и  ф ак
тичних її господарів —  Н імців? Ч и  ціла ота 
урядова політика велася під їх  впливом, чи 
на них л я г а є  вина в тім, що замість само
стійної у к р а їн сь к о ї  держави, я к о ї  союзни
ками вони себе обявили, з У кр а їн и  було 
утворено московський Пємонт?

Я  не беруся на тс категорично відповідати 
від себе, бо в тайни вищ ої політики я  не 
був тоді посвячений, п ерекаж у  лиш ень 
к ілька  фактів, я к и х  свідком я сам був, або 
про як і мені р о зказували  самовидці.

Відношення між  німецьким військом і 
у кра їнським , п ісля  переказів , були далекі 
від таких, як і  мали би бути між союзниками. 
Мені п р о т е  р о зказу вал и  наші старшини, ко
трі билися  разом із  Н імцями проти больше- 
виків. Власне помагала нам т ільки  німецька 
артилерія , а кіннота й піхота, коли треба 
було йти у бій, ішла виключно укра їн ська .  
Через те не знати, чи Німці мали у тій 
війні хоч одного забитого. В кожнім разі 
від 1 Іолтави до К иїва  таких , здається, не 
було. Зате всю воєнну здобич Німці одразу 
забірали до своїх р у к  і нашим майж е нічого 
ніколи не лиш алось , так  що з Н імцями у 
нашого війська виходили на тім. Грунті 
повсякчасні конфлікти. Мало того по 
своїм приході в П олтаву, Німці відразу рекв і
зували  автомобілі, навіть у Губернської зем
ської "управи, і н іякі п ро х ай н я  управи, про
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повернення тих автомобілів, не мали ж адних 
наслідків аж  до відходу їх з Полтави. Мені 
нераз скарж ився  на І Іімців Токаревськпй. 
Взагалі Німці дуже неохотно зносили наше 
військо і чим далі зв ільнялася  У країна 
від большевиків, тим менше приязни  до 
себе почували укра їнськ і вояки від своїх 
німецьких товаришів по зброї. Т іж  старшини 
із українського  Генерального штабу роз
казували  мені, що в однім із південних 
у кр а їн сь ки х  міст, не то Миколаєві не то 
в Херсоні, Німці рішили ліквідувати своїх 
озброєних „сою зників". У ночі вони 
оточили касарні.  де містилось у к р а 
їнське військо, виставили довкола ско- 
ростріли і запропонували У країнцям , аби 
ті віддали зброю. Але тимчаеом, поки 
велися переговори, несподівано надійшла 
якась  нова укра їнська  частина, котра ото
чила Німців і звернулася до них з тою 
самою пропозицією. По коротких  пере
говорах „сою зники-' розійшлися „по хоро
шому“ , на сей раз кожний при своїм зброї.

У нас в Полтаві Німці поводилися як  
господарі. Що правда, досить коректно, 
але тверду їх руку  скрізь  було чути. В 
початку літа усі обєднані соцінлістнчні 
партії хотіли було обявити ш трайк на 
залізниці, на ознаку  якогось  протесту чи 
солідарності!, або щось в тім роді. Ні
мецька влада негайно поареш тувала во
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жаків, декого вислала з Полтави (між 
иншим зятя  В. К оролен ка■ —  Константина 
Л яховича , лю дину вельми неспокійну і не 
меншого українофоба, як  і його тесть 
С.-Д.-меншевика), а 'декого поставила на 
суд під загрозу  розстрілу. ІІІтрайк негайно 
був ліквідований, а арештовані ,,товариш і“ , 
смертельно перелякані,  смиренно попросили 
нрощенія і дали обіцянку, що більше не 
ш трайкуватим уть. Але між такими цілком 
раціональними мірами Німці робили М чи
мало помилок, котрі могли т ільки  дратувати 
населення. До таких, на мою думку, помилок 
треба віднести арешт голови полтавського 
повітового земства Я. Стенькя і члена 
тоїж  управи  Савона. ІЦо до першого, то 
взагалі не знати було, за що його арешто
вано, бо се був чоловік досить тактовний 
із селян, що вибився в люде власного 
спритністю, і в кождім разі свідомий У кр а
їнець і патріот. За  ним були такі гріхи, 
що він був учасником селянсько ї Спілки, 
партії у кр а їн ськи х  С.-Р. і нарешті товари
шем міністра при Миколі Ковалевськім. 
Але хто його близше знав, то мусів одпустити 
йому усі ті провіши, бо в них  нічого страш 
ного не було. До селянсько ї Спілки в 
той час мусів приставати кождий, хто 
хотів мати як у сь  виборну посаду від селян, 
на соціалізмі він розумівся, як  кріт на 
зорях , а в товариш і міністра до Нова-

12 А н д р ів и с ь к и й ,  3  м и н у л о г о  ТГ
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ленського пішов, от що хіба по свойому 
простодуш но: треба було серед „н ародн іх“ 
міністрів, та ще й при міністрі земельних 
справ, справжнього малоземельного селя
нина ! Він і пішов, щоб п рислуж итися  
землякам, а сам і в К'иїві мало бував, бо 
весь час сидів у  Полтаві при своїй земській 
роботі. Його спеціяльність найправильніш е 
означив колись С. ІНемет, коли  назвав 
його спеціялістом по організації аматор
ських. хорів  і вистав, бо він мав добрий 
баритон і диріґентський хист.

Сього Стеньку Німці ареш тували  і дер
ж али  в арешті не знати за що. Б ід ака  
у ж и вав  усіх заходів, щоб його було ви
пущено, але все даремно. Н ареш ті він 
рішив послатися на мене, я к  на свідка, 
що добре його знав. Н імецький слідчий 
викликав  мене до себе на допит. Я  вже 
перед тим чув, що він допитує через мо
сковського перекладчика і рішив, що від
повідати по московськи йому не буду. 
Я попросив П рийму, щоб він пішов зі 
мною на допит за "перекладчика, на що 
той охоче згодився.

Слідчий —  молодий німецький старшина, 
ітеліґентного вигляду, приняв  нас Чемно, 
але зробив квасну міну, коли довідався, 
що я  прийшов із  власним перекладчиком. 
ІІрийма пояснив йому, що я не хочу від
повідати по московськи. Той здивувався.
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—  Чому гак?
Бо пан Андрієвський не а пав тої мови.

—  А яка  була його професія за часів 
Росії?

Учитель комерційної школи.
Скінчив університет?
Т ак .
В як ій  мові учився і в и к л ад ав ?
По московськії.
А тепер забув?

—  Гак.
Старшина засміявся. Годі Прийми по

яснив йому просто:
П рош у дуже, пане ляйтнанте, що 

як  би до Вас на Вашій рідній землі прийшли 
Ваші союзники і заставлялиб  Вас говорити 
мовою Вашого ворога, скажемо, по фран
цузькії, чи Ви би на те охоче пристали?

Він не дав  прям ої відповіді!, але вже 
непевно в ідпов ів :

Т ак  у нас же зап ри сяж ен ий  пере
кладчик. Я  не знаю, чи се буде по закону 
брати другого стороннього?

Я пояснив йому, що розумію настільки 
німецьку мову, що для його слів не по- 
трібую перекладчики, а переклад  моїх від
повідей може проконтролю вати  його за 
присяж ений  перекладчик, котрий пише 
протокол.

Він згодився і так  провів цілий допит. 
По тому допиті Прийми звернувся  до нього

12*
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вже приватно ;t докорами, що Німці не 
хотять  мати У країнц ів  за иерекладчиків, 
бож їх « ск ільки  хотять  і:і австрійського 
війська, а натомість беруть Ж идів (у нього 
був Жидок).

Пан ляй тн ан т  відповів, що охотно би 
брали, але не :шають т ак и х  Українців. 
Тоді я  обіцяв йому прислати к ількох  Гали
чан старшин, що :шали прегарно, крім 
у кр а їн сько ї  і н імецької мови ще іі польську  
і московську. Він ніби охотно згодився, і 
я справді иіелав був до нього одного та
кого бідака, що не мав заробітку і просив 
мене о роботу. Але його принято  було 
зимно, і посади він не дістав. Стеньку було 
випущено незабаром п ісля  того допиту.

В другий раз мені довелося розмовляти 
з Німцями з тоїж  причини, але вже инакше. 
Німці оповістили, що всякий, хто хоче мати 
зброю в Полтаві, мусить дістати від них на 
те спеці я льний дозвіл і внести досить ви
соку суму грошей на благодійні цілії. По 
виконанню всіх формальностей я прийшов 
по дозвіл і звернувся  до иерекладчиці, я к  
звичайно, по укра їн ськи . Вона мені від
повіла нахабно:

Я не ианімаю Вашого язика , праш у 
ґаваріть  па русскі!

А перед тим я чув. як  вона говорила 
з кимсь по польськії.
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А по польськії Ви розумієте? —  звер
нувся я до неї.

—  1 на польські, і па русскі, а на 
Вашому нг. панімаю і не хачу  нанімать!

Мене обурило таке нахабство і я  звер
нувся до присутнього старш ини по ні
мецькії :

Чи тут можна говорити по укра їнськ ії?
Він мені на те грубо в ідказав, ще пере

к л а д а н н я  не знає тої мови, а йому все 
одно, по якому а говоритиму. Я полагодив 
свою справу  на німецькій мові, а коли 
виходив із канцелярії ,  то чув за собою 
голосний нахабний сміх: сміялися з мене 
Німці разом із нерекладчицею.

Гак ставилися до нас і до нашої мови 
наші „сою зники“ ще літом, коли вони не 
т ільки  самі ж или  у нас і годувалися н а
шим хлібом, а ще іі до дому раз-у-раз  
посилали цілими вагонами хліб, ковбаси, 
ш кіру  на черевики і т. я. данину від добро
душних Малоросіян. А яке було їх від
ношення на прощ ання про те говоритиму 
далі. Очевидно, що Німцям тоді так 
ходило о наші національні інтереси і о 
наш у  держ аву, я к  і тепер ходить о те. 
1 ми те бачили і добре розуміли мабуть 
те добре бачив і Гетьман та його уряд, і 
іим головне треба було пояснити і тодішній 
наш урядовий курс.
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Г О Л О В А  I V.

На переломі. Організація відділу Україн
ського Національного Союзу в Полтаві. Д еле
гація на Всеукраїнський Національний Конгрес 
у Київі. Наша подорож до Київа і київські 
нражіння. „Канєц самостойності.“

В осени виявилось остаточно, що У к р а 
їнці в боротьбі за свою д ерж аву  не мають 
ні на кого числити, я к  т ільки  на свої
власні сили. Хоч номінально наша держ ава 
і звалася' ніби Україною, але фактичний 
стан річей мало чим р іж нився від того, 
який  був за часів „временного правитель
ства“ і навіть за  Миколи II. ІЦо до
„у к р а їн ськ о го “ уряду , то він мав най
менше право на таке і ми і від нього У країна 
могла сподіватися не більше, я к  і від зга
даних урядів  „общ ерусских“ . Але що
найтяж че давалося  відчувати се, що 
Москвини, я к  і звичайно, в ідразу  всі як  
один без ріжниці станів, партій, світоглядів 
і переконань обєдна.тися в єдину національ
ну лаву  д ля  поборю вання у кр а їн сько ї  дер
ж ави  і наш их н ац іональних  змагань. Тепер
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було скинуто усі маски і фіґові листочки, 
котрими досн п ри к р и вал ася  нагота без
оглядного московського імнерінлізму. У ся
кі робітничі, соціялістичні, „дем ократичні“ 
іі недемократичні Газети, гуртки й органі
зац ії  отверто зая в л я л и  свою ненависть до 
всього, що с. укра їнське . Перед в тім вела 
я к р а з  соціилістична преса і соціялістичні 
організації, Д еякі робітничі соціял-демо- 
кратичні орґаяи  з цинізмом, гідним справ
жніх марксистів заявл ял и ,  що ніякі чорно
сотенні і монархіетичні змагання не страшні 
для „робочого л ю д у “ так, я к  у кра їнський  
сепаратизм; навпаки  що чорносотенці 
обєдинителі роблять корисну  роботу для 
пролетаріяту  Росії. Іі Київі ще з весни 
функціонував „Р усск ій  Союз“ ніби для 
оборони московської культури, а фактично 
для руй нуван н я  укра їн сько ї .  В нього 
входили всі Москвини і москвофіли всіх 
напрямків  від найнравіщ их до найлівіщих. 
Такі великопанські і великокапіталістичні 

організації я к  „ІІротофіс“ , „Союзъ х л і б о 
р о б о в і  собственниковъ“ і т. п. не відставали 
від московської „дем ократії“ і робили з нею 
разом одну роботу.

Тільки убога на розум у к р а їн сь к а  „Демо
к р а т ія “ (наші малограмотні с о ц і а л і с т и  п ри
своїли собі монопольне право на ту назву, 
вони ніби не допускали, а може в глибині 
свого неуцтва іі не знали, що може бути
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демократія і несоціялістйчна, тому магіч
ному для  них слову „дем ократія“ вони 
протиставили поняття „ б у р ж у а з ій “) не 
знала що його тепер почати!

Дійсність не знати вже в котриіі раз 
розбивала догмати і забобони наших соц іа
лістів: , .пролетаріат ' ' і всякі „трудові"  на
роди іі „трудові“ інтелігенції см іялися їм 
у вічі і робили свою націоналістичну роботу, 
а більшість нашої „дем ократії“ все з упер
тістю маняків  твердила про поглиблення 
класової С ВІДО М О СТ І!.  єдиний клнсовий 
фронт, ноборюванна якоїсь  неістнуючої 
у кр а їн сько ї  бурж уазії  і тому подібні дур
ниці. Але нарешті декому і з них почало 
в голові проясн ятися :  в серпні до нас 
дійшли чутки, що до Н аціонального Союза, 
який було засновано на весні українською, 
„б у р ж у аз ією ” , прилучилася  і „дем ократіа"  
в особі соціалістичних партій, а головне 
їх  лідерів, включаючи навіть „самого" 
Винниченка, котрий „применітельно к  об
стоятельствам“ став співати на національ
ний тон.

Наші полтавські „дем ократи“ , за бла- 
госклонним дозволом і приміром більших 
риб, в зял и ся ' й собі за організацію відділу 
Н аціонального Союзу, але видно, що ся 
робота їх мало інтересувала, бо обсднання 
щось не клеїлось. Т а життя неумолимо 
пхало їх  усіх до того обсднання. В місяці
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жовтні десять міністрів подали славнозвісну 
записку про спільність інтересів У країни  
з Росією, далі відбувся з 'їзд  ,.І Іротофісу“ і 
з ’їзд київського відділу „Союза х л іб о р о б о в і  
собственников'ь“ , постанови котрих, як  
видно було, мали для Гетьмана і його уряду  
силу закоиа, нарешті все ясніше ставало, що 
Німці не довго будуть у нас, бо їх справа 
на фронті йшла чим раз гірше, а далі їх 
було розбито і в Німеччині вибухла ре
волюція, треба було готовитися до того, 
що незабаром Німці заберуться і нам знов 
ирийдеться самим устроювати своє життя.

Під тими загрозами клясові фронти скрізь  
тріскали, а натомість все міцнішали фронти 
національні. Від поміщицького „Союзу х л і 
боробові, собствеиииков ь“ одкололася ґруна 
у кр а їн ськи х  ,,к у р к у л ів " ,  що обєдналися на 
національній плятформі. Виступи Муриіи- 
кевича і промови к н язя  Голіцина (голови 
..І Іротофісу") та наших „єдінонєдєлімських“ 
міністрів ліпше, ніж відозви та лнментації 
Винниченка. спаювали укра їнський  націо
нальний фронт.

Отже доґмати доґматами, а ж иття  життям. 
..Демократія", видно, навчена попереднім 
гірким досвідом, стала чим далі, то все 
менше викрикувати  про „клясо в і"  інтереси, 
натомість зазвучали  в її музиці инніі ноти: 
„єдиний національний ф ронт!“ зробилося 
гаслом часу.
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В той час у Полтаві із несоціялістичних 
партій істнував т ільки  відділ партії  у кр а їн 
ських Хліборобів-Демократів. В тім від
ділі було небагато людей, щось коло десяти 
душ, але орґан ізан ія  хутко  пош ирю валася 
па повіт і одиноке, що стояло на перешкоді 
їй, се було неприхильне відношення 
адміністрації, так  що й полтавському від
ділові доводилося збіратися на ні в нелегаль
но. Нарешті в І чи їв і було офіціяльно в 
суді затверджено статут партії, і полтав
ський відділ надрукував  і випустив одну 
свою відозву, але се вж е було при кінці 
гетьманського періоду. П олтавська „демо
к р а т ія “ стала дуже залицятися до Хлібо- 
робів-Демократів і, я к  видно було, із за 
доволенням п р и н ял а  їх  в число членів 
полтавського відділу Націоналі:ного Союза.

Хоч головна управа  партії і не схотіла 
післати своїх  заступників в централю Союза 
у Київі, та проте надала право своїм від
ділам, чинити п ісля  своєї уподоби, тому і 
полтавський відділ увійшов до Н аціональ
ного Союзу. До полтавської секції Націо
нального Союзу пристали  також  усі у к р а їн 
ські організації і партії, крім партії С.-Р-ів. 
З  нею вийш ла ціла історія, та про се піз
ніше.

К оли  ми в Полтаві довідалися про 
У країнський  Національний  Конгрес, що 
на заклик  Національного Союза мав зібра-
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тися 17. падолиста, то ж ваво  стали го
товитися до Коиґресу. Одно тільки не було 
відомо, чи влада його дозволить? На те 
було мало надій. П ісля того, я к  на з ’їздах 
,, 1 ІротОфіса“' і „Союза хл'Ьбородовь собствсн- 
ииковТ)" влада дозволила московську в ак х а 
налію і заборонила з ’їзд Хліборобів-Демо
кратів (який все так и  відбувся після 
енергійних заходів управи), було більше 
ніж ясним, що В сеукраїнський  Н ац іон аль
ний Конгрес піде проти уряду , який  хоч 
і мав к іл ько х  міністрів У країнців  з рамени 
Національного Союзу, але вони на політику 
не мали найменшого впливу. В усякім  
разі настрій У кра їн ц ів  по цілій У країн і 
ставав чим далі, то все більш рішучим,-щ о 
відбилося і на нас П олтавцях. Наші 
делегати були так настроєні, що в разі 
заборони з ’їзду висловилисяб за відкриття 
його революційним ш ляхом. Не треба ду
мати, що переважаю ча часть наш их деле
гатів була з „дем ократії"  я к р а з  навпаки. 
Від р іжних організацій поприходили люде 
інтелігентні і далекі ВІД СОЦІАЛІСТИЧНОГО 

, напрям у думки, а ще дальші від соція- 
h iстичної тактики. Із цілої нашої делегації' 
на Конґрес (щось коло десяти душ), не знаю, 
чи було три-чотирі СОЦІАЛІСТИ (в тім числі 
й С.-Ф-и) а т о  все, або Хлібороби-Демо
крати, або міжпартійні, як і  дуж е близько 
до них стояли по свойому світогляду. Соціял-
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демократи (здасться двое) рішили виїхати  
пізніше, а инші, щось сім чи вісім душ 
виїхало  15. падолиста вечірнйм потягом. 
В числі їх був і я, що заступав у Н аціональ
нім Союзі Учительський Союз на П олтав
щині.

Невесела була наша подорож. Холодний 
пронизливий вітер обвівав нас на пероні 
ста ції Полтава X. М., поки ми дожидали 
потягу, який  спізнився чомусь і:: Х аркова. 
Здавалося , що самі сили природи віщували 
нам мало доброго. В холодних нетоилених 
ваґонах, я к  і звичайно, переповнених 
вщерть, ми ледви знайш ли собі місце. 
Сяк-так перебідували ніч, а на рано вийшло 
нас. к ілька на стації Гребінка чогось з ’їсти 
і випити ш к лян ку  чаю, щоб загрітись. До 
буфету годі було протиснутися, бо коло 
нього стояла тісна купа людей, і один 
Ж идок  голосно читав свіжу ґазету (зда
сться „Посл'Ьднін Новости“ ), Я к у  щойно 
одержано з Київа. До мене доносились 
т ільки  окремі слова й фрази, але і їх 
було д о с и т ь . . .  Я учув слова ..федерація“ 

,,відновлення Великої Росії“ „новий 
кабінет міністрів". . . Справа була ясиа 
сталася якась  подія, відбувся перелом у 
нашій політиці. Конець ваганням : на 
„Єдіну Росію" взято отвергай, ясний і 
офіціальний курс. Одно т ільки  мені неясно 
було що се за документи читає Ж и док?
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Чи то ні' д екл яр ац ія  нового кабінету мі- 
ністрів, яким, очевидно, замінено ненормаль
ний попередній ..д іловий“ кабінет наполо
вину з У країнців , а наполовину з „єдіно-
НЄ ДСЛІМ Ц ІВ“ ?

Будьте добрі скаж іть , що то він 
читає,? звернувся я до мого сусіда, 
якогось, видно, ком івояж ера чи що.

Гетьманскую грамоту. Гетьман 
обнв.іяет о федерації с Р о с і є й . . .  Ой не 
будет добра із етого всего!

Значит канец самостойності!. . . ночув 
я коло себе радісний голое. Обернувся 
і побачив якогось брудного панка в стар
шинській шинелі, без наплечників і в такім 
же картузі,  без кокарди.

Д авно нора! К чему еті комедії с 
У країнамі, с  гетьманамі? К ак  било раньше, 
так і будет: едіпая Россія коротко,
просто і ясно!

Але з натовпу мало хто розд іляв  його 
радість.

Не будет тут Росії, а будет совденія!
Скоро болі.шевікі будут!
Опять кутерьма пойдьот!
От, тобі й маєш У к р а ї н у ! . . .

Сі останні слова належ али  якомусь кон
дукторові. Стояв сумний, заж урений , з 
л іхтариком у руці і поглядав на мене не 
то запитуюче, не то з надією.
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ІІе ж уріться , ще У кр а їн і  не кінець і 
до Росії ще далеко! - відповів я йому не то, 
щоб його піддержати, не то, щоб себе по
тішити. г

А мене ся  вістка приголомш ила, я к  грім 
з ясного неба. Я  всего міг сподіватися —  
призначення цілком московського кабінету, 
його д екл яр ац ії  в тім роді, але ніколи 
тако ї  „грам оти“ від самого Гетьмана. Мені 
пригадалися його слова, що він відказав  
мені на мою промову перед чотирма міся
цями :

„П ередайте народові, що скорше мене 
побачуть трупом, ніж я  відмовлюся від 
держ авної самостійности У к р а їн и !“ . . .

М ожна ріжно пристосовуватися до об
ставин життя, до політичної ситуації, але 
т ак  грати  своїми словами не годиться 
людині, що стоїть на чолі держави, до 
слів котрої прислухаю ться  народи й історія. 
Я міг би оправдати помилки Гетьмана, його 
легкодухість, але н іколи не брехню, або 
лицеміре! В особі Гетьмана я бачив (чи 
хотів бачити) в кождім разі джентельмена. 
Таким  він мені у я в л я в с я  при нашім по
баченню. Все мож на було пояснити -  і 
дотеперішню політику - - слабістю його вдачі 
і тим, що його прибрали  до р у к  люде сильні
шої вдачі, і можливі дальш і ваган н я  й 
нерішучість у  політиці тим самим. А дж еж 
недурно казал и  люде про його п ращ ура
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Івана, що за нього булаву  держить ж інка 
[ І а с т я ! Але не мож на нічим оправдати і 
простити отих несповнених приречень і 
клятв. Сього ніколи не забуде йому історія 
і народ його, а що найважпіщ е —  сама 
особа його стратить на все авреолю вели
чності!, що мусіла би оточати його постать, 
а натомість стане вона в історії, я к  постать 
звичайного себелюбця, кар ієриста  і полі
тичного спекулянта  а 1а перший-.іінніий 
авантурник  із нашої так  званої ,,демо
к р а т ії“ . Справді, чим р іж ниться  „Гетьман 
Всієї У к р а їн и “ , родовитий у кра їнський  
аристократ, нотомок Гетьмана, треба думати 
людина високої інтелігенції і вихована в 
старих п оняттях  про свою честь, про власну 
гідність, про обовязки  до себе самого і до 
свого історичного роду ЧИЛІ ріжниться 
він від заступника пролетарсько ї кляси  і 
пролетарського світогляду голови ,,на- 
родніх“ міністрів, В. В инниченка?

Я к  у  одного, так  і в другого десять 
і і я т н и ц ь  на тиждень. Сьогодня найсамнеред 
соціяліст завтра завзятий  націоналіст, 
с ь о г о д н і ! все для  нролєтар іяту  -— завтра 
все д л я  У країни , сьогодня „єдіний ро
сійський револю ційний“ а завтра єдиний 
укр а їн ськи й  національний фронт і т. д. 
і т. н. Т а  се люже проститися заступникові 
пролетарської моралі і основателеві чу
дернацької доктрини про , .чесність із самим
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собою“ . Ллє не „Гетьманові всієї У к р а їн и “ , 
що мусів би бути чесним із с в о ї м  родом, 
і:і народом своїм і :і цілою історією. . . Його 
слова про труп, так  необережно колись 
кинуті, справді зробили ного політичним 
трупом на віки, бо хто йому тепер пові
рить?

Мені найбільше боліло і тепер най
більше болить те, що ми в сей великий 
для  У кр а їн и  історичний період не можемо 
ніким похвалитися немає н іяко ї людини, 
котра .і честю і славою для нашої Б атьк ів 
щини перейш лаб в історію для науки 
потомкам. Натомість бурливі хвилі ре
волюції винесли на гору саму нікчемну 
пінку і б р у д ! . . .

'■] сумними вістями вернулися  ми у 
ваґон до наших сонутників. Х тось роз
добув свіже число „К іевской М ысли“ , і з 
неї ми докладно довідалися про геть
манську грамоту, про  зміну кабінету на 
чисто московський і про цілу майбутню 
нашу політику, яка  має бути направлена 
на „відновлення Великої Росії“ (буквальні 
слова „грам оти“ ). Трудно навіть описати 
наше загальне обурення. Люде найчемніщі 
і найделікатніщі посилали лайки  і про
к л яття  на адресу „Й ого  Світлостн“ . Н а 
стрій був у всіх найріш учіщ ий: тепер ми 
не сумнівалися, що Національний Конґрес 
збереться революційним шляхом і скине
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„Й ого  С вітлість“ або нринайменш е зап ро
тестує перед цілим світом проти того, щоб 
він виступав в імени У кр а їн и , котра йому 
потрібна лиш ень як  ш л ях  до відбудови 
„В ели ко ї Р о с ії“ .

З то їж  „К іевской  М ы сли“ ми довідалися, 
що вчора московські добровольці розігнали  
студентську демонстрацію , що з яко їсь  
нагоди виступила з червоними прапорами. 
Видно, що „твердий к у р с “ нового у р яд у  
заповідався добре ! Ґазета подавала вістку, 
що з донськими козакам и  заклю чено угоду 
і що якийсь їх  відділ уж е зяви вся  і роз
таш увався коло К и їва  (я к  вияви лося  п із
ніше, се була брехня, я к и х  багато тоді 
пош ирю валося навіть з оф іц іяльних дж ерел 
міністром К істиковсі.ким , щоб застраш ити 
громадянство). Т а  ніщо вж е нас не диву
вало: справа ясн а : хто сказав  „ а “ , той 
мусить і „ 6 “ сказати  видно, пан  Скоро
падський (тепер його ніхто Гетьманом не 
називав) заздалегідь  збірав відповідне вій
сько, в перш у чергу  для  покорення і 
п ідтоптання під нозі „сво є їж “ д е р ж а в и ! . . .

В К иїв  ми прибули  десь коло десятої 
години ранку . Т реба було ш укати  при
тул ку , бо в готелях  тоді годі було знайти 
вільний покій  все було забито утікачам и 
з М осковщ ини, яким  пан  ґенерал  так 
охотно давав  п ритулок  і навіть тим х в а
лився в своїй останній грамоті, чекаючи

13 А н д р іе в с ь к и и , З ^ д ш и ул ого  I I
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собі за те від „брат ів“ великої і багатої 
милости.

Знаючи гостинність братів Шеметів, ми 
ріш или проситися до них, щоб дозволили 
нам переночувати бодай одну ніч, поки 
знайдемо собі инше приміщення. В домі 
Шеметів знайш ли ми одного слугу, котрий 
нам пояснив, що сьогодня з хутора  прибув 
Сергій Михайлович, а на завтра чекають 
Володимира М ихайловича з дружиною  і 
дітьми.

Справді незабаром прийшов і Сергій 
М ихайлович, який  приняв  нас дуже 
гостинно. З а р а з  же почалася розмова на 
теми дня. Сергій М ихайлович був вельми 
сердитий і обурений на ґенерала. П артія  
Хліборобів-Демократів  —  я к  ми довідалися 
від нього —  постановила рішуче поставитись 
проти ґенерала і його політики. ГІонеже 
панами ситуації тепер були Ф ранцузи , а 
вся політика робилася в Одесі, де сидів 
їх  не то ш онзуль ,  не то псевдоконзуль 
п. Енно, то С. М. збірався завтра їхати 
до Одеси і віз із  собою меморіял до Ф ран
цузів від партії Хліборобів-Демократів. Він 
дав мені прочитати той меморіял ун^е 
готовий, відбитий на машинці по фран
ц у з ь к а  Автором його був М. Міхновський, 
а писаний він був у дуж е катеґоричній 
формі.
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Мені добре вбився в тям ку  той меморіал 
(я його п ерекладав моїм сопутникам), а 
найбільш е одно місце з нього. Осудивши 
дотеперішню  м осквоф ільську п олітику  Гене
рал а  С коропадського, п ар т ія  Х ліборобів- 
Д ем ократів  з а я в л я л а : „Н ех ай  Ф ранцузи  не 
думаю ть, що проти Генерала С коропад
ського обурен і т ільки  низш і верстви нашого 
народа, котрі ф ран ц узька публична оиінія 
п ри ви кла ототож ню вати з соціялістами. 
Ми з соціялізмом  і соціялістам и не маємо 
нічого спільного —  н авпаки , ми є його 
найостріїцими противникам и, а проте ми 
не завагаєм ося в зяти  участь і стати на 
чолі повстанського р у х у , коли  Генерал і 
надалі не зм інить свого дотеперіш нього 
москвофільського к у р с у .“

Н а другий  день С. Ш емет ви їхав  із  тим 
меморіялом до Одеси.

Ми поспіш али довідатися, що чути з 
Конгресом і тому н ап рави ли ся  до осередку, 
де сходилися всі У к р а їн ц і і всі нитки 
політичного ж и ття  —  до У країн ського  
К лю бу. 'Гам поки  що довідалися, що 
проти Генерала обявлено повстання, що 
Н ац іон альн и й  Союз вибрав Д иректорію  на 
чолі з В. В инниченком , і що Д иректор ія  
уж е в и їх ал а  до Б іл о ї Ц еркви, де С. П етлю ра 
орган ізує військо.

ІЦож до того чи відбудеться Конгрес, то 
ще певно нічого не було знати. Очевидно,
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що лєґально відбутися він не міг, але 
чекали поки з ’ідеться біл ьше делєґатів, 
щоб довідатися, чи не схотять вони пере
їхати до Б іл о ї  Ц еркви, або деинде і роз
почати Конґрес в спосіб революційний. 
Точні інформації про те ми мали дістати 
тут же сього вечора, коли тут будуть 
„люде з в я з к у “ , котрі дістають безпосередні 
інформації від Директорії.  Д овідалися ми 
тако ж  і про відозву, котру  випустила 
Д иректор ія  до укра їн ського  народу, але 
нігде, на ж аль , не могли дістати її тексту.

—■ Та вийдіть на вулицю, прочитаєте 
скрізь  на телеграфних стовпах або по 
парканах , бо ґенерал має дуж е л інивих 
і недбалих слуг ніхто не пообдирає!

Н а  ж аль , ми тої відозви вже не знайшли, 
бодай в центрі міста —  видно, що на ґене- 
р ал ьськи х  слуг нар ікали  несправедливо!

Вісти були і втішні, і сумні. Т ішило нас, 
що обявлено повстання, що ніби минули 
часи резиґнації  й апатії в наш ої інтелі- 
ґенції, а найголовніше тішило нас, що до 
повстання прилучилися , або кращ е сказати  
були його осередком Галичане —  Січові 
Стрільці, до котрих власне і поїхав І Іетлюра, 
Вони були запорукою , що повстання не 
піде в сторону „ к л я с о в у “ , зо всякими 
огляданнями на „п р о л єтар іят“ і „демо
крат ії“ бли зьки х  і рідних нам народів, 
а буде боротьбою, може упертою і без-
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поіцадною, пригнобленої нації проти своїх, 
гнобителів. Ми були в тім певні, та і всі 
говорили, що основні мотиви повстання є 
державно-національні.

Але засмучував декого з нас склад 
Директорії,  а особливо її голова. Знаючи 
В инниченка з його попередньої діяльности, 
я був певний, що він своєю невмілостю, 
своїми хитаннями, а головне відданостю 
ідеї інтернаціоналізму і повсякчасною змі
ною своїх  переконань (щирою чи нещирою 

инш а річ) зруйнує  ц ілу справу  і не
забаром опиниться знов серед своїх давніх, 
хоть і невірних, товаришів по єдиному 
російському революційному фронту. Я  
дуже боявся, що він знов потопить справу 
нашої національної революції в московсько- 
жидівськім „інтернапіонально-клясовім“ 
багні, я к  у ж е  раз  те зробив за часів Ке- 
ренського і большевиків.

Що до характеристики  инш их членів 
Д иректорії,  то крім Петлюри, котрого ми 
досить знали, инші виглядали  якось  неясно, 
ніхто про них  не знав нічого певного. 
Якісь  міжпаргійні, або мало соціялістичні, 
фіґури давали  малу зап оруку  твердости 
національного курсу. Будуччина кри лася  
перед нами в тумані, а головне, чого пекуче 
хотілося зар аз  невідкладно —  се я к  най- 
скоршої зміни теперішнього положення, 
ясного і образливого для  нас, що з гро
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мадян власної держави, з людей, що вже 
ніби досягли нрава на власну Б атьк івщ ину 
і на власне імя — ставали знов безправними 
безбатченками, людьми „не помнящими род
ства“ , на нашій, не своїй землі!

У личне ж иття  я к  найбільш е підкреслю 
вало нам наше становище чужих, не
потрібних і „неблагонад ійних“ людей в 
колишній столиці у кр а їн сь ко ї  держ ави  -— 
в матері городів укра їн ськи х , а тепер „в 
ґубернском ґородє єдіной Р о с ії“ . Скрізь 
ч у лася  московська мова. П роходили ґрупи 
московських добровольців з трьох-коліро- 
вими кокардами, ч улася  московська ко
манда і московська л айка .  Н ад  деякими 
будинками маяв трьох-коліровий прапор! 
Се значило, що тут міститься добро- 
вольчеський відділ. Від нової ради міністрів 
вийш ла як ась  д еклярап ія ,  в котрій вони 
нам агалися  помирити відбудову „єдиної 
Р о с ії“ з ґарантіями  прав  для  У країни . 
В ній згадувалося  навіть щось про сойм 
і т. п „  але  се звучало, я к  г ір ка  іронія  і 
насмішка над тою нещасною У країною , і 
профанацією її імени в устах  московських 
чорносотенців, а розуміти таку  деклярац ію  
треба було хіба, я к  чергове дурення „ гл у 
пих х а х л о в “ !

Сяк-так дочекалися ми вечера і коло 
семої години були у  Клюбі. Там було вже 
досить людей. Н а  моє здивовання всі
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говорили голосно про речі, як і, здавалосяб, 
вимагали найбільшої конспірації.  К оли я  
комусь із знайомих зауваж ив , що сеж 
прецінь небезпечно, що тут можуть бути і 
МОСКОВСЬКІ ІППІОНИ, то почув так у  від
повідь :

А Ви думаете, вони не знають, що 
тут робиться?  Клюбові однако не довго 
ж ити —  не сьогодня-завтра його заберуть 
московські добровольці -—- вониж тепер у  
нас повні пани, і всі у кр а їн ськ і  будинки 
вже перейшли, або переходять у  їх  руки !

Н езабаром  до К лю бу прийшов Чеботарів  
(пізніше прославлений  н ачальн и к  П етлю 
р івсько ї охорони) і поінформував мене до
кладно про стан річей. Він був моїм 
давнім приятелем і товаришем по полтав
ській  ґ ім назіяльн ій  громаді. Сю громаду, 
котру  я  і к ілька  моїх товаришів залож и ли  
в 1901. році, сп іткала л и х а  доля. Коли 
саме ми к інчали  Гімназію в 1903. р. весною, 
то про наш у громаду вж е знало трохи 
наше начальство, бо знайшло в одного з її 
членів „Г асл о “ , але тоді якось обійшлося, 
і нам дали докінчити Гімназію. А в осени 
тогож року, через донос одного зрадника, 
було її викрито, і учасників її - Гімназистів 
сп іткала лиха  доля. Вони розбіглися хто 
куди, а Чеботарів  утік  в Америку. Після 
того я щось раз.  чи два коротко бачив його
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уж е ио його повороті. Тепер я дуже зрадів 
тій зустрічи. Чеботарів  розказав  мені до
кладніше про склад Д иректор ії  і про її 
напрям. З його слів виходило, іцо тепер 
політика мала би бути цілком національ
ною і безкомнромісовою. Успіх повстанню, 
по його словам, був забезпечений. Скоро
падський не мав нікого за собою. В кождім 
разі ні одного У країнця . Хоч ні, я 
помиляюся, був в новім кабінеті один- 
однісенький У країн ец ь  старий у к р а їн 
ський діяч, В. ІІауменко, і тим болячіше 
підкреслював він своєю присутністю не
певність і несталість наш их старих к у л ь т у р 
ників —• українофілів , сеї виміраючої р іж- 
новидности У країнц ів .  Про нього инакш е 
не говорилося, я к  про ренеґата, якого імя 
в історії буде поминуто разом з іменами 
инш их „федералістів“ : Кочубея, Галагана , 
Нероновича і їм подібних. Ц ікаво  від
значити, що в тім своїм „федералізмі“ сей 
архаїчний  переж иток україноф ільства схо
дився зі своїми епіґонами: найновішими 
українофілами-федералістами з кол у к р а їн 
ських  л івих  С.-Р-ів та комуністів. Я ка  
глибйка р іж ниця, і я к а  повна однаковість 
у світоглядах! Вище анемічного к у л ь т у р 
ництва, „культурно-нац іональної автоно
мії“ , не могли сягнути  їх  анемічні від старо
сти і від молодости мозки навіть у хвилини 
найбільшого н апруж ення  національної волі!
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Але авторитету самого Н аум енка  за мало 
було для  п іддержки Генерала Скоропад
ського! Н авіть  його Гвардія —- сердюцькі 
полки, по словам Чеботарева, були цілком 
на стороні повстанців і чекали  тільки 
слушної хвилі, щоб перейти на їх  бік. 
З в я зк и  з ними весь час п іддержувалися. 
Ґенерал хотів був на большевицький зразок  
охоронити себе „клясовою “ Гвардією, але 
йому сей експерімент не вдався —  діти 
у к р а їн сь к и х  козаків-хліборобів мали у к р а 
їнське серце, і воно керувало  ними і на
правляло  їх, а не „к л я со в і“ інтереси! 
Селянство повставало скрізь  все, я к  один 
чоловік :— багатші, бідні щі •—- всі йшли 
за Директорією. Московські добровольці 
не були ніякою охороною —  вони обороняли 
не Скоропадського, а власну ш куру. В 
разі їх  перемоги, а може й без того, цілком 
можливо, що вони заарештують непотріб
ного їм Генерала і настановлять  свого 
певнішого і, в кождім разі, з більш твердою 
волею, н іж  Скоропадський. О ставалася одна 
охорона, і се була найневніща Німці. 
Але Німці незабаром руш атимуть до дому 
—  їм не можна дратувати  місцевого на
селення. З  ними Д иректор ія  також  веде 
переговори, і вони певно не одваж уться 
вмішуватися у внутрішні справи У країни . 
Що до французького командування, то в 
разі перемогу Д иректор ії  певно, що й воно
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не буде ставити їй опору, бож обсадити 
своїм військом так у  величезну територію, 
я к  У кр а їн а ,  Ф ранцузи  однаково не зможуть, 
а Німців тут не вдержать ніякі французькі 
накази. Отже з усіх боків виходило добре. 
По словам Чеботарева, Д иректор ія  могла 
бути в К иїві і за к іл ька  днів. Про одно 
т ільки  ми забули  —  про б ольш еви к ів ! . . .

З а  Н аціональний  Конґрес ще нічого 
певного він не знав  і не міг сказати. Треба 
почекати завтраш нього дня —  завтра має 
прибути більша частина делєґатів, і тоді 
справа виріш иться остаточно —  чи вони 
схотять де їхати з Київа, бо тут, очевидно, 
Конґрес відбутися не може.

Д ал і  перейшли ми на* спогади ґім назіяль- 
них  часів, згадували  про наш у громаду і 
про її членів де хто тепер і що робить. 
Т ак  ми собі розмовляли в їдальні клюбу 
при столику. Тимчасом чим далі, то все 
більше збіралося народу. От приходить 
А. Лещенко. Я  його розпитую про новини 
з міністерства. Н овий міністр поки що був 
раз у  міністерстві і заявив, що все оста
неться по старому. Н астрій  у  Л ещ енка 
сумний. К аж е, що серед усіх служ ачих  
міністерства однакове баж анн я  й сподіван
н я :  колиб уже Скоропадському скорше 
к ін е ц ь !

До мого у х а  зненацька донеслися звуки 
труб.
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Що се таке —  де то музика ?

—  А сеж сьогодня чергова танцьовальна 
вечірка (здається, була субота) в салі 
грають до танців.

Заходимо до салі. Ч отирі сурмачі у 
військовому убранню  стоять посеред салі і 
трублять  у  довгі сурми, перевиті шнурами. 
Се, я к  мені поясняю ть, гетьманська 
еердю цька м узика  і сурми подаровані самим 
Г ет ь м ан о м . . .  І сумно, сумно стає мені 
на душі. Ч и  так  би воно усе було, я к  би 
Гетьман хотів іти разом із  своїм народом? 
Теклоб собі мирне ж иття  в держ аві і у  нас, 
як  у  людей, все булоб по людському. Р о 
бимо, працюємо на себе і на наш у держ аву, 
а в суботу, або в свята, молодь по трудах 
веселиться під звуки  рідної музики, у 
своїй хаті. І все маємо своє — -  маємо 
свою хату  і господаря, що дбає про хату, 
і всі ми, цілий народ, одною міцною сімєю 
стоїмо коло наш ої хати  і ніхто не посміє 
піднести ру ку  на наше добро! „М іщанська 
ід и л л я !“ — ловлю я  себе на думках. Що 
як  би то мене почув котрийсь із  „товариш ів“ 

ідеольоґів „революційного нролєтарія- 
т у “ , перманентної клясово ї боротьби і її 
радостей? Немає де правди діти —  всі ті 
пролетарсько-революційні восторги не для 
мене. Я  справді маю невеликі ідеали і 
спокійну вдачу ■— нехай і „м іщ ан ську“ ,
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не маю чого встидатися і критися з тим. 
Нехай хто тішить себе марними словами: 
„соціяльна револю ція“ , „добро всесвіту“ , 
„всесвітнє братерство“ , і т. п. я  мушу 
признатися, що вище „дрібної, м іщ анської“ 
ідеольоґії, я к а  не сягає  дальш е добра свого 
власного народу, я піднестися не можу. 
Мирна п р ац я  і мирний відпочинок у  влас
ній, не найманій і не в інтернаціонально- 
комуністичній якійсь, а у  власній нашій, 
простій, народній у  к р а ї н с  ь к  і й хаті, 
я к  була змалку, так  і доси лиш илася  
ідеалом мого ж иття —  мабуть зостанеться 
і до смерти! Та, видно, не судила доля 
нам, У кра їн цям , досягти колись  тих 
„м іщ анських“ ідеал ів : женучись за вели
кими, всесвітніми ідеалами і добром цілої 
людськости, „усього працюючого н ар о д у “ , 
ми одної м аленької дрібниці н іяк  і ніколи 
не можемо досягнути —- своєї власної, хоть 
як о ї  невеликої і скромної х а т и ! . . .

По салі кру ти л о ся  к ілька  нар, і великої 
веселости не видно було. Видно, сьогодня 
було не до танців. Л може декому із танцю 
ристів приходила в голову така  сама думка, 
як  і мені: „ Ч и  будете ще тут танцювати у 
слідуючу суботу? Хто буде тут т о д і ? . . . “

Н а  другий день при їхав  і Володимир 
Шемет із дружиною  і дітьми. Він був 
страшно обурений на Сжоропадського. Роз-
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назував  нам, я к  в свій час (ще за Ц ентраль
ної Ради) Генерал приходив до нього і 
шукав знайомства, я к  в особистих розмовах 
потім не р аз  прирікав , що змінить москов
ський курс  на укра їн ськи й , що поставить 
Українців  коло держ авної справи —  і ні
коли своїх приречень не додержував. Остан
ній акт  „ф едерац ії“ достойно заверш ив цілу 
карі єру Генерала. Володимир Михайлович, 
людина гаряча ,  не перебірав у  висловах  
на його адресу. Повторити їх, на ж аль ,  
не можу, бо в л ітературній  мові їх  уж ивати  
не принято.

З інтересних новин того дня було те, 
що по місту К и їву  було розліплено про
кламацію , п ідписану іменем чи „ У к р а їн 
ської Г ромади“ , чи щось в тім роді. В тій 
п роклям ації  ціле повстання проти Генерала 
Скоропадського пояснялося , як  сп рава  осо
бистої амбіції Винниченка і Петлюри. 
Зміст тої відозви робив нужденне враж іння . 
Ц ікаво було хто кр и в ся  за підписом? 
Володимир М ихайлович пояснив нам:

Т а сеж знаменита організація  найслав- 
нінщх У країнців , а в склад її  входять  аж  
цілих троє: Скоропадський, Василенко і 
Науменко. К омпанія  не велика  числом, 
але  сильна д ухом !.  . .

Місто приймало чим далі, то все більш 
воєнний вигляд  скрізь  по в у л и ц ях  раз-у 
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раз  проходили відділи озброєних москов
ських  добровольців. А з рана, як  тільки 
ми прокинулися , до нас долетіли відгуки 
д ал еки х  гарматніх  стрілів. 1 в кождого 
з нас забилося з надією серце: а може ще 
сьогодня ми будемо свідками зміни „ґуберн- 
скаво ґорода К ієв а “ —  знов на столичне 
місто укр а їн сько ї  д ерж ави ?

Т а  то були поки що марні надії. Н авп аки  
ми довідалися, що й Конґрес не моя«; від
бутися, бо виїхати  з К и їв а  небезпечно —  
ґенеральські аґенти скрізь  ниш порять і 
мож уть поареш товувати  і вкинути  делєґатів 
до тюрми, або що і ще гірше: вони з 
У кр а їн ц я м и  не мають н іяки х  церемоній !

Я  рішив використати  день, щоб найти 
свого знайомого старш ину У кр а їн ц я ,  який  
служ ив десь близько Гетьмана при  Генераль
нім писарі та поінформуватися у нього 
про стан річей і про настрої ґенерала та 
його оточення.

М ушу сказати  к іл ь ка  слів про сего 
старшину. Звався  він Неїло  і був моїм зем
ляком . .Старий артилєрист-офіцир ц ар 
ської служби, він приймав д іяльну участь 
в орґан ізац ії  укра їн ського  війська ще за 
часів Ц ентральної Ради, був і у  нас в 
Полтаві перед першою большевицькою н а
валою. Я  з нкм зустрічався годі в у к р а їн 
ськім штабі. Гетьманові служ ив  щиро, як
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і Ц ентральній  Раді і як  служ ив би всякій 
укр а їн ськ ій  владі. Незадовго перед моїм 
приїздом я бачився з ним у  Полтаві при 
таких  обставинах.

Р а з  якось  перед вечером зайшов він до 
моєї ком ісарської кан ц ел яр ії  (я працював 
іцо дня до 6— 7 години вечера) і попросив 
мене на конспіративну розмову. Ми вийшли, 
я к  тепер пригадую, в к імнату завідуючого 
освітною справою (мені з моєю канцелярією  
дала  притулок Губернська земська управа, 
але я  Не мав постійного місця, тілько 
тулився  десь по кутках , у  проходних са л я х  
тощо), і там він р о зказав  мені про ціль 
свого приходу.

— Мене Гетьман післав об'їздити держ аву  
наш у і познайомитися з політичною ситуа
цією і з настроями на місці, серед місцевих 
людей і обставин. Скажіть, що робиться 
на П олтавщ ині і я к а  В аш а думка про стан 
річей ?

Я  йому р озказав  докладно про те, що 
робилося, і про настрої, як і  вже давно ясно 
означилися. П оказав  йому документи про 
арешти і про сваволю адміністрації (таких 
документів я  мав досить при м о їх  справах). 
Р о зказав  йому про діяльність Н оги  і ин- 
ш их аґентів адміністрації і нарешті додав:

—  П ерекаж іть  Гетьманові, що є ще час, 
хоть може вж е й дуж е мало, щоб уникнути
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катастрофи, до якої він веде свою державу. 
Може ще можливо привернути віру і сим
патії народу до Гетьмана, але різкою і 
негайною зміною політичного курсу!

Він обіцяв переказати  мої слова й по
ради Гетьманові і зібрати ще більше ма- 
тер іялів  про Ногу, в як ій  справі він най
більше приїхав  до Полтави, бо на Н огу  
приходило багато скарг  з усіх боків.

Т ак  після тої розмови я його й не бачив 
аж  до останніх подій. Тепер я хотів поін
формуватися від нього, не так  про резу л ь 
тати нашої розмови, бо я  їх і так  добре 
бачив, але про вигляди на майбутнє і про 
те, що діється в тім московськім гнізді.

Я  вирядився  пішки до гетьманської оселі. 
Просто на вулиці, недалеко від гетьман
ського будинку, побачив я  цілий воєнний 
табор. Вулицю  було перегорожено колю 
чими дротами, через котрі виглядали  отво
ри скорострілів. З  лівого боку стояла 
вартова будка, а вздовж огорожі ходило 
к іл ька  озброєних добровольців в сталевих 
ф ран ц узьких  шоломах. Розм овляли  і пере
гу ку вал и ся  між собою, природно, що по 
московськи. Н а  вулиці не було видно
живої душі • я  сам ішов на загорож у і
мені трохи моторошно с т а л о : а що як  
Генеральська охорона випалить  у  мене із 
скоростріла, або з револьверів? Знаючи 
їхні звичаї, я міг сподіватися того, тим
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більше, що при моїм зближенню з будки 
вискочило ще к ілька  озброєних людей і 
підозріло наставилися на мене. Щоб ун ик
нути всяких  неприємностей, я заговорив 
до них по московськи.

—  ГІрошу дуже, яким  способом я міг би 
побачити п ана  Н е їл а?

—  Хто то такий ?
-— Се старшина, що служ ить  при Гетьмані.
—  До двірця Гетьмана доступ усім за

боронено.
Але я  маю пильну  справу  до п. ГІеїла.

—  Заждіть, я  зараз  довідаюсь.
Старшина зайшов у  будку і зателефонував.

З а  хвилину вернувся і запитав мене, я к  я 
звуся. Потім у  друге зателефонував і при
ніс таку  відповідь:

-— П ана  Н е їл а  немає в гетьманськім п а 
лаці, а його адреса так а :  —  і він переказав  
мені адресу —  якийсь  готель на Креіца- 
тику, недалеко від Олександрійської. Я  
п одякував  і пішов собі на п оказану  адресу, 
роздумуючи над тим, що бачив. Особисту 
охрану  у Генерала справді було організо
вано добре: от я к  би т ак  і все було організо
вано у його державі!

Н еїла  я застав дома в більш, ніж скром
ному покою на четвертім поверсі жидів
ського готелю. Він привітався дуж е чемно, 
але коли я заговорив з ним про сучасне 
становище, то дуже посумнів.

14 А н д р ів в с ь к и н ,  3  м и н улого  и
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—  Нічого Вам певного сказати  не можу, 
бо й сам не знаю. Моє становище тепер 
дуже непевне —  від мене крию ться всі, 
ставляться  я к  до непевної людини, бо яж  
У країнець, а У країнці тепер не в ласці...

Н у, та всеж таки  щось знаєте, щось 
ч у л и ? . . .

— Дещо чув, але за  повну правдивість 
ручатися не можу, бо переказував  мені 
ґенеральний писар, а він ніби був сам у 
двірці, я к  приїздив до Гетьмана посланець 
від Денікина.

—- К оли  се було?
—  Перед оголошенням федерації.

Ц ікаво -— хтож  то був і що говорив?
—  Я кось  у  вечері приїздить автом і'енерал 

(він назвав  його призвище, але я  тепер не 
пригадаю) і просить негайної авдієнції у 
Гетьмана. Його сторож а не пускає, але 
він енергійно добивається, говорячи, що 
має негайну справу держ авної ваги. Н а 
решті Гетьман його нриняв , коли виявилося , 
що се був посланець з Дону. Він привіз 
розпорядж ення від спільного союзного ко
мандування з Ясс і письмо Денікина. У

. розпорядж енню  союзного командування на
казувалося ,  щоб негайно було обявлено 
федерацію з Росією, а самому Гетьманові 
наказувалося ,  аби він скорився н аказам  го
ловнокомандуючого обєднаним протиболь-
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шевицьким фронтом, Генерала Денікина. 
Н аказ  спільного антантського команду
вання підписано було заступниками усіх 
держ ав  антанти, навіть Японії. А Д енікин 
у  своїм письмі так о ж  н аказу вав  п ідкоритися 
йому і призначав  Скоропадського команду
ючим (здається, 17-им) корпусом. Гетьман 
ніби на те мав так  відказати : „П ерекаж іть  
Денікину, що він мене не підкорив ще, так 
я не маю йому й коритися, нехай як  
мене подолає, тоді й н аказує  мені, а феде
рац ії  я  не мож у обявити, бо се буде наруш ен
ия моєї клятви  перед у кр а їн ськи м  народом.“ 
Н а  тім авдієнція і ск інчилася. Але з Ясс 
п рийш ла телєґрама з потвердж енням того 
наказу  від нашого посланця, котрого ще 
перед тим Гетьман вислав до антантського 
командування, і він рішив скоритися волі 
цілої антанти.

Ж алко , що коли справа йшла про його 
особисту честь, у  Генерала вистарчило смі- 
лости відмовити Денікину, а не вистарчило 
одваги відмовити, або бодай достойно від
повісти союзному командуванню, коли 
справа йшла про честь його держ ави  і 
н а р о д у ! . . .

Потім Неїло передав мені статут і геть
манську відозву про організацію у к р а їн 
ського козацтва та просив моєї допомоги 
для  пош ирення їх. Мені н іяково було 
йому відмовити, алеж  я звернув його увагу
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на те, що тепер се не на часі, бо ім я Генерала 
Скоропадського дуж е непопулярне в на
роді.

—  Все, що ґенерал  робить, виходить і 
у  нього так , я к  у  його попередників: „яи
мрЕИз“ !

Я ке було моє здивовання, коли, роз
горнувш и статут укр а їн сько го  козацтва, 
я  прочитав ніщо инше, як  дословно пере
писаної пів ігроґрамп п ар тії Х ліборобів- 
Д ем ократів! Т о ї самої, з ’їзд котрої перед 
двома тиж ням и заборонив міністр внутріш 
ніх справ Р е й н б о т ! . . .

Н еїло  пояснив мені, що сей статут є 
продуктом творчости генерального писаря 
Івана П олтавця-О стряниці, а міністр Р ей н 
бот про нього повно й не знає нічого.

—  Значить, у  пана Скоропадського права 
рука не відає, що творить л ів а ?

—  Що зробити, у  нас багато справ так  
р о б и ть ся !

З а  к іл ька  днів він прислав мені ночтою 
цілу куп у  статутів і відозв про організацію  
на У кр а їн і укра їн ського  козацтва. Т ак  ті 
відозви та статути й лиш илися у  мене в 
ком ісарській  кан ц ел яр ії, бо тоді пош ирю 
вати їх  було вж е анахронізм ом : органі
зац ія народу іш ла не від Гетьмана, а проти 
Г етьм ан а!

В тім н ап рям ку  тим менше можна було 
що зробити, бо і сю сп раву  скомпроміту-
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вали московські наємники Генерала. От 
характеристичний зразок  організації „ у к р а 
їнського“ козацтва.

В ті часи до мене у  П олтаву  завітав мій 
приятель , студент із козаків , І. В., про 
котрого я згадував у  першім томі моїх 
споминів*).

Він р о зказав  мені, я к  він хотів роз
відатися про оте козацтво.

Знаєте, що я  мав щирий намір за 
писатися в козаки , або ліпше сказати  на
ново потвердити мій козацький  стан. П ро
читав я  відозву і адресу, де мож на складати 
так і заяви . Заходж у  до канцеляр ії ,  де 
приймають заяви  (здається, наК атери н ськ ій  
улиці В. А.) і щож Ви думаєте? До мене 
звертається якийсь  московський старшина 
по московськи, що, мовляв, охоче мене за 
пишуть . . . .  Я йому відповідаю по україн- 
ськи він знов по московськи. Т ак  я 
собі подумав: „ Н у  його к бісу отаке ко
зацтво хай  собі Скоропадський набірає 
козаків  із своїх приятелів  кацапів, а я 
свого старого укра їнського  козацького роду 
й імени ганьбити такою компанією не 
х о ч у !“ Плюнув, тай оставайтеся здорові 
з вашими к о з а к а м и !. . .

В той же день, як  я ходив до Н еїла, я 
був свідком сцени, якої не забуду до віку.

*) Див. „З  минулого“ , т. І., ч, II. стор. 91.
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Десь по обіді, над вечір, хотіли я і ще двоє 
з моїх сопутників зайти до У країнського  
К лю бу в як ійсь справі. Почав накрапати  
дощик, віяв холодний осінній вітер, і ми 
поспішали укритися  від дощу. Не доходячи 
я к и х  пів сотні кроків  до Клюбу, побачили 
ми щось непевне: з дверей вийшло к ілька  
добровольців у  ш инелях  і ф ранцузьких  
шоломах при зброї і почали щось н ар ад ж у 
ватися. З а  к іл ь ка  хвилин  вийшло ще двоє 
з великим трьохкольоровим прапором на 
довгому дер ж аку  і всі разом вони вивісили 
його над входом.

Совершилося! Одинокій укра їн ськ ій  ін
ституції зробили конець оборонці прав  
„вільної У к р а їн и “ у Великій Росії! Сей 
трьохколіровий прапор над У країнським  
Клюбом був символом і ц ілої наш ої держ ав
ної справи. Се вже справді остаточний 
„канєц  самостойності“ ! Я  ще не знав, 
який  погром учинили тоді М осквини в 
середині, я к  розбили бюст Ф ранка , роз
метали бібліотеку і т. д. Про се ми до
відалися пізніше з ґазет, але тоді, бачучи, 
як  М осквини вішають свій прапор при 
вході, могли ми догадуватися, що і в середині 
наші „оборонці“ дали вихід своїй лютости 
і повну волю свому хамству —  специфічному 
московському хамству, що не знає межі чи 
тоді, як  „ш и р о к а“ московська натура  тро
щить у шиньку посуду, бє зер кал а  і мастить
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льокаям вид горчицею, чи тоді, коли НИЩИТЬ 
„мазепинські“ книгозбірні, картини і бюсти 
мазепинських поетів і уч ен их!. . .

Природно, що ми не увійшли до Клюбу, 
але в кождого з нас се видовисько про
будило так у  лють і ненависть до „н аш о ї“ 
влади, що ми б аж али  не т ільки , аби їй 
прийшов найскорш е кінець —  ні, сього 
було мало, а їй повинна була би бути 
ще окрема платня, усім разом  і кождому 
з окрема за ті знущ ання, як і вони дозволили 
і допустилися над укра їнською  національ
ною честю і гідностю! І се все робилося 
в імени „Гетьмана всісї У к р а їн и “ , тими 
самими його оборонцями, що так  пильно 
стережуть його високу особу від спра
ведливої народньої п ом сти !. . .

Пославши к іл ь к а  теплих слів від щирого 
серця „Й ого Свіглости“ й усім його обо
ронцям заразом, ми вернулися  до дому, 
щоб переказати  Володимиру Шеметові 
сцену, як о ї  ми були свідками. Він при
лучив і свій голос до нашого спільного 
хору.

Тогож дня вечірним потягом ми мали 
вертатися у  Полтаву. Ми чули, що до
битися до ваґона тепер дуж е трудно, бо 
цілі потяги з бою беруть жовняри, як і 
повертають отеє з австрійського полону і 
за всяку  ціну спішаться дістатися до дому. 
Тому ми поспішили заздалегідь прибути
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на стадію, щоб зар а н я  запастися білетами 
і по спроможносте зар ан я  вийти до потягу. 
Н аш а поспішність дуж е мало нам помогла. 
Коли ми, взявш и білети, вийшли на перон, 
то побачили таку  кар тин у : цілий перон 
залито сірою масою в обірваних шинелях, 
в останках якогось  військового чи цивіль
ного убрання , часто босих, напів голих 
людей, брудних, виснаж ених і через тс 
все роздратованих, сердитих таких  лю 
тих, що боязко було до них і заговорити. 
Між тою сірою масою подекуди, острівками, 
боязко тулились  ґрупи звичайних паса
жирів, що непевно озиралися довкола зі 
страхом в очах і з повними руками р іж них 
пакунків , як і  вони боялися поставити до 
долу. К ругом шум, гамір, крики . От, 
до мого ву х а  доноситься страшний роз
пачливий плач ж інки  і к ількох  дітей разом. 
Підходжу до більшої куп ки  людей і бачу 
сцену тяж кого  людського горя. Немолода 
ж інка, видно по убранню інтелігентна, 
ридає, закривш и облича руками, а двоє 
діток літ по 10- 12 хапаю ть  її за руки  і 
самі ридаючи гукаю ть до неї: „Мамочко, 
не плач! Ой мамочко, не п лач !“ Із її 
уривчастих фраз і розмов довкола я  до
відався т а к е : вона бідна вдова по урядовцю, 
що отеє недавно помер. З двома дітками 
і цілим своїм майном, спакувавш и його у 
к ілька  валіз, вона виїздж ає до матері на
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провінцію. Л и ш и ла  дітей стерегти пакунки , 
а сама п іш ла десь но носильщ ика, але 
поки вернулася , к іл ько х  п акунків  уж е не 
було, і діти не могли сказати , де вони ділися. 
Бідна ж ін ка  надривалася  від сліз. 1 
зрозуміло, коли  взяти  на увагу , що значила 
тоді сама одежа не т ілько для  бідного 
чоловіка! Дехто утішав її, я к  міг:

—  Т а Ви заявіть  ж андармам, міліції, 
може ще і знайдуть Ваші речі!

Але другі, видно більш досвідчені, гово
рили сумно на те:

Де вже там ш укати! Т а ж  міліція 
працює разом  із злодіями потім діляться. 
Тут їх  ціла ш айка, обкрадаю ть людей. У  
них порядок і організація ліпші, ніж у 
самого міністра. З аяв ля й те  ск ільки  хочете, 
хіба, посміються з Вас! К радуть  і тут, і 
з ваґонів —  скрізь. Тут із  усіх отих „паса
ж и р ів “ , що Ви бачите, половина злодіїв.

—  Мабуть із с а л д а т ів . . .  —  кинув хтось 
боязко.

—  Ей, чоловіче добрий, де там із салдат ів?  
Ч и  Ви думаєте, що я к  салдати, то вж е й

.злодії як ісь?  Т а  х ібаж  ми не ті самі люде, 
не так і самі, я к  колись від вас ішли на 
фронт? Горе нас вимучило та злидні, а 
чести нашої від нас, чоловіче, не одбірай! 
Бо в нас дома може отак само ж ін ка  та 
діти плачуть, дожидаючи батька, щоб на 
шматок нужденного хліба запрацю вав!
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Говорив якийсь  ж овнір  у подертому 
австрійському п лащ у і цивільному капе
люху, зарослий бородою, з добрими сірими 
очима, типовий наш полтавський „д яд ько “ .

І тут я к  по команді із уст сірих людей 
посипалися г ірк і жалоби.

-  Люде добрі, та чи ви знаєте, я к  ми 
верталися  з А встрії?  От так, я к  бачите, 
без хліба, без одежі, босі, голі, по иятьсот- 
шістьсот верст пішки. Х риста ради хліба 
просили дорогого, а з нас же й х азяй н и  
є ! 6  де в кого і в хаті, й поза  х а т о ю ! . . .
Х ворі на тиф у  дорозі падали і на очах 
наш их умірали. А дехто і з голоду. Що 
зробиш ? П оховати  та й то нічим було. 
Т ак  і кидали  при дорозі. А ж ось прийш ли 
до себе, до дому, на У кр а їн у .  Ч ули , що 
вже наш а у кр а їн сь ка  влада  настала, от 
думали, слава  Богу , аби до дому скорше! 
Я к  же нас дома п р и н ял и ?  Т ак  само, я к  
і на чуж ині:  знов пішки, знов Христа
р а д и ! . . .

—  Е, не говоріть так, дядьку , отже й 
тут у  К иїв і маєте харчовий  пункт 
харчую ть салдатів дурно.

—  Спасибі їм за  те, хіба ми нарікаємо 
правда, подекуди то харчую ть, а перевозити, 
то нігде не хотять. Х іба Ви думаєте, нам 
ото любо розбивати ваґони та на кр и ш ах  
їздити? Та ск ільки  з тих  криш  попадало, 
ск ільком голови позносило, а ми все ліземо,
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бо не вмреш на криш і —  подохнеш  десь 
у  бараку , або при дорозі з тиф у! А хіба 
не мож на булоб нарядити  спец іальн і това
рові поїзди д ля  н ас?  Т а  миб охоче пож дали, 
не л ізлиб  отак, я к  свині, не завадж алиб  
нікому і нам би вигідніш е б у л о . . .

—  А справді, чом би не зробити т ак ?  
Х іба ваґонів  нем а? Т а  он тут, на самій 
ки ївськ ій  стації, .п а  к іл ь к а  верст тори 
заставлено порож німи в а ґо н ам и . .  .

Н е знати, що ті міністри роблять: 
нищ иться держ авне майно, непорядки , н а
род незадоволений, а вони ані гадки!

М іністри вищою політикою  з а и я т і : 
Росію  спасаю ть, х іба їм до нас х ах л ів  
діло є ? . .

Тимчасом на перон вийш ло к іл ь к а  за 
лізничних страж н ик ів  —  озн ака , що зар аз  
мають подати потяг. З д ал ек а  почулося 
важ ке сопіння п аровоза, і все на пероні 
прийш ло в рух . От поволи підходить 
потяг. С іра салдатська маса миттю, мов 
той рій, обліпила ваґони. , Ч у ти  тр іск  і 
дзенькіт вибитих вікон. К іл ь к а  спритніш их 
у ж е п робралося в середину ваґонів , бють 
звідти шиби і втягаю ть через вибиті вікна 
своїх  товариш ів. Д ехто порізав ру ки  й 
облича, з н и х  тече кров на одеж у і на 
землю, та на те не зваж аю ть. Ч ути  погану 
московську л ай к у  й істеричні кри ки  ж ен
щин.
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—  • Т а зробіть же якийсь порядок  – 
нащо Ви тут стоїте? кидається дехто 
до страж ників  з докорам и. Але вони 
рівнодуш но дивляться  довкола, так  ніби 
ся справа найменш е обходить я к р аз  їх.

—  Х іба тут десять душ з гвінтовками 
порядок зр о б л ять?  Т ут треба цілий полк 
із  кулеметами та з артилерією , щоб по
рядок робив. . . К іл ьк а  тисяч душ народу!

Пробуємо й ми дістатися до ваґону. Я  
хватаю ся за иоруча, а якийсь панок 
услуж ливо п ідпихає мене в лю дську масу. 
Ш уба мені розщ ібнулася, боюся, щоб не 
зач іпилася де, тиснуся сам з усієї сили і 
нанок мене протискує, але далі найнизчої 
ступеньки сходів не мож у протиснутися. 
П отяг починає руш ати. З іскакую  із  сту
пеньки. Б о г  із ним, ж иття дорож че! Ще 
й завтра до дому поспію!

З  усіх  м оїх товариш ів по недолі тільки  
одному вдалося д істатися десь на „пло
щ адку“ ваґона, а реніта, всі ми сумно 
сходимося і думаємо —  щ ож його далі 
робити? Н ічого не вдієш, треба вертатися 
до Ш еметів і просити, щоб простили за 
турботи і дозволили ще ніч переночувати. 
В ертаємося поволі, обговорюючи враж ін ня 
сьогодняш нього вечера. Зн ен ац ька хватаю  
за киш еню : немає мого гам анця! П ропав! 
Видно панок не дурно мене підпихав, се 
мені кош тує триста карбованців і к ілька
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срібних рублів, як і я зберіг на память 
про колиш ню  російську д ерж аву! Д обре 
ще, що білет сховав я до д руго ї кишені, 
маю з чим до дому доїхати!

Н а другий  день рано, в перш у чергу 
треба нам нрош темплю вати білети у на
чальн и ка стадії. Мені доручено се зробити 
від усіх. Заходж у  до кімнати залізничого 
урядовця і чекаю, бо він е занятий  при 
телефоні. Чую  його розмову:

Немедленно снарядітє паровоз і два 
бронірованих в а ґо н а !. . .

. . .  Н ічего, всьо остальное может иа- 
даж дать: нєобходімо для в о й с к а ! . . .

. . .  Д а  чорт с нім, падаж дьот, я  Вам 
і'аварю, что єслі за десять мінут не будет 
ґатово, то і В аш а і моя ґал ав а  за то ответят: 
п риказ із  ґлавнаво  ш т а б а !. . .

Видно, що поле воєнних операцій  при
сувається до К иїва. Я  кінчу свою справу 
і передаю  ту розмову, разом  із  прош темпльо- 
ваними білетами, моїм компаньонам. Вони 
тіш аться: мабуть добровольцям  десь ув ір 
валося! К олиб уж е скорш е їм конець 
п р и й ш о в! ч 

Н а сей раз нам більше пощ астило: ми 
всі вл ізли  у  ваґон. Дорогою  довелося 
почути ц ікаві інф орм ації про повстанців. 
У вагоні розмова тільки  й к р у ти л ася  що 
коло повстання. П ередавали  фантастичні 
вісти: що селяне з дрю чками, косами,
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лопатам и зб іраю ться юрбами і посуваю ться 
на К иїв , все знищ ую чи на своїй дорозі. 
Я кийсь грубенький  панок авторитетно ві
щав :

-— Скоро їм прійдьот канєц , етім петлю- 
ровскім  бандам і самому П етл ю р є : —  разве 
ані маґут ср аж аться  с настоящ ім  р егу л яр 
ним войском? Сброд адін —  „товарі- 
н»“ 1. . .

Але тут об ізвався якийсь, по селянськи  
убраний , чоловічок:

Е , то не банди, я сам б ач и в . . .
Д е ? . .Я к и м  способом?. .Я к іж  в о н и ?. . 

П очулися звідусіль ц ікаві запитання.
М ояш а сказать  войсько. У сі при 

оруяйю , з артилерією , з кулеметами, обози 
окремо, все в п оряд ку  так , я к  у  Н імців, 
і вбрані всі в однакові мундєри. У пять 
же ко м ан д а . . .

П анок занепокоївся .
Ґавар ітє  і в м ундірах?

—  А вж еж .
-— Н е может бить, к а к ієж  у ніх м ундіри?
—  Сірі такі, я к  у  А встрійців . . .
—  Значіт, ґдє то разгром іл і с к л а д .. .  .
—  А може то Ви німецьке войсько бачили ?
—  Т а де там німецьке —  говорять по 

н аш ом у!
—  А ком анда я к а ?
—  І ком анда наш а —  сказать  у к р а 

їнська . . .  .
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П анкові те все видно не до см аку було.
—  Д а ґдє Ви відєть ето м аґл і?
—  Т а під Білою  Ц ерквою  —  п роїздж ав  

там і бачив. Я , пане, здалека, вж е троє 
суток у  дорозі. . .

Звідки  він є, не пояснив, а видно, що 
говорив правду. Розм ова і далі йш ла в 
тім же роді, і по обличах видно було, що 
в одних оті інф орм ації визивали  неспокій, 
а у других  радість, хоть її і бояли ся ви
являти  словами, бо ще не був ч а с . . .

* **

По приїзд і в П олтаву  ми злож или  звіт 
з того, що бачили. Тепер у  нас хутко 
піш ла, як  то каж у ть , „діф еренціяція гро
м адських си л “ . Вона в и я вл я л ася  най- 
самнеред в остаточній орган ізац ії полтав
ського відділу Н аціонального  Союза.

До сього часу справи Н аціонального  
Союза посувалися у  нас дуж е поволі. 
Тепер стали  призначати  частіш е збори, 
обговорю вати організаційні справи і т. п. 
При тім мені ки н у лася  у  вічі одна річ: 
всі орган ізац ії, що прислали  своїх  делегатів 
або обіцяли прислати , в ідразу  зголосилися, 
що приймаю ть участь в Н аціональн ім  Союзі 
і його програму. Одна тільки  партія  
у кр а їн ськи х  С.-Р-ів н іяк  не могла сказати  
свого остаточного ріш ення. Н а  кож ні
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збори приходив один депєґат від неї, котрий 
тільки  п ри слухався  і п риглядався , що у 
нас робиться, але участи в обговорю ванню  
справ і в голосованию  не брав з тої причини, 
що його партія , мовляв, іще не ріш ила, 
чи їй брати участь, чи ні в полтавськім  
відділі Союза. Ми просили, щоб вони 
вж е скорш е р іш али , бож і в головнім 
відділі та й скрізь  в провінц іяльних від
д ілах  були С.-Р-и. Але окремі делєґати 
знов приходили до нас на засідання все 
з тою самою заявою , що на слідую че 
засідання вж е принесуть остаточну від
повідь. Н ареш ті мені ся політика п о ка
зал ася  підозрілою . Н аш і засідання від
бувалися конспіративно (хоча й в будинку 
Губернського земства), і присутність на 
них сторонніх і невідповідальних людей 
була небажаною . З  другогож  боку мені 
видалося підозрілим поведения С.-Р-ів от 
з як о ї причини. Ще при кінці л іта  мене 
попередж ав один із  С .-Р-ів про те, що 
вони в осени готовлять повстання. Сей 
С.-Р. був дуж е милою людиною, і нас 
звязували  спогади з часів наш их спільних 
виступів проти больш евиків, за  перш ої 
м осковської навали . Б у в  се полковник 
Р евуцький . Л ітом він боронив мене і в 
Газеті проти нападок Я нчевецького, а при 
кінці літа якось висловився, що його то
вариш і готую ть повстання і що, в разі їх
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перемоги, він дасть мені знати, щоби я 
на якийсь час укри вся , бо, знаю чи їх 
малий розум (він се призн авав), він думав, 
що мені в перш і часи під їх  владою  грозилаб  
небезпека. П ро те саме н атяк ав  мені і 
другий мій п риятель з С .-Р-ів, Л врам  
П етренко, котрого зі мною лучив  однаковий 
наш  „ш овін ізм “ (і доси не мож у зро
зуміти, я к  вони обидва могли бути нри 
своїх  п оглядах  серед наш их п олтавськи х  
С.-Р-ів, сего типового втілення С .-Р-івської 
вузости, сектанства і тупоти?). Потім 
Р евуцький  десь дівся з П олтави, а П етренко 
н атякав  мен? н ераз таємничо, що „діло 
й де!“

Отже я мав досить даних підозрівати, 
що наш і полтавські С .-Р-и чи не затіяли  
повстання на власну  р у ку , незалеж но від 
Д и р ек то р ії?  В  такім  разі присутність 
їхн іх  соглядателів  на зас іданн ях  Н аціо
нального Союза була абсолю тно небажаною , 
бо вони могли повести боротьбу і проти 
нього самого. Н е висловлю ю чи в голос 
усіх  отсих моїх підозрінь, я на одному 
із  засідань запропонував винести так у  по
станову: або у к р а їн ськ і С .-Р-и беруть
участь в Союзі і тоді присилаю ть належ ну 
к ількість  делєґатів з усіма правам и і обо- 
вязкам и , або хай  не присилаю ть нікого. 
Моє внесення страш енно обурило инш их 
с о ц і а л і с т і в : —• С.-Ф-ів та С .-Д -ків (С.-С-ів

15 А ндріввський, 3  м иііулого II. -
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у нас в П олтаві не було чути). Н а мене 
наки н ули ся вони з докорами у  найгірш ій  
нетерпимости,інтриґанстві і в усіх  м ож ливих 
см ертельних гр іхах . А ле я  на те не зваж ав  
і рівнодуш но заяви в , що в тих  орган ізац іях , 
де всі не мають однакової відповідальносте 
і однакових обовязків , я  участи брати не 
мож у —  отже коли  справа стоятиме так  
і далі, то я не хочу лиш атися членом Союза. 
До мене п рилучилося троє делєґатів  від 
Х ліборобів-Д ем ократів  і ще дехто —  словом 
нас н абралося разом  щось душ  шість, і 
ми поставили альтерн ати ву : або ми ви
йдемо зар аз  із  салі засідань, або С .-Р-івський 
депутат. Счинився галас, і засідання на 
тім голова закрив . До мене підбіг старий 
Ч иж евський  (П авло Іванович —  С.-Ф.) із 
лайкою  й докорам и:

—  Ви все отак, що т ілько  наладимо 
якусь  справу  або організацію , то В и розі- 
бєте! Ви в П олтаві —  все одно я к  М икола 
М іхновський у  Х аркові!

Його син (Григорій, С .-Р.) той ви
словлю вався (правда, не в очі мені) ще 
катеґоричн іщ е:

—  Ж алко , що я не повісив А ндрієвського 
у свій час, я к  був губернським ком ісаром ! . . .

Але на мене так і арґументи тоді вж е 
перестали  ділати, і я  холодно заяви в :

—  Ч и  Н аціональний  Союз не може 
обійтися без мене і ще к іл ько х  „контр
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револю ціонерів“ ? А дж еж  матимете, то
вари ську  єдність, с о ц і а л і с т и ч н и й  мир і 
Б о ж у  благодать і без н а с . . .

Т а, видно, соц іалістична єдність в той 
час не дуж е п р и н ад ж у вал а  полтавських 
„товари ш ів“ —г- воліли  „контр-револю цій- 
н о ї“ домішки, бо на слідую че засідання 
нас усіх  було знов запрош ено, натомість 
С .-Р-івський делєґат більш е вж е не яви вся : 
С .-Р-и відмовилися від участи в Союзі.
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Г О Л О В А  VII.

Повстання проти Гетьмана і його відгомін у  
Київі і в Полтаві. Боротьба за Полтаву. Прихід  
Балбачана. Влада Директорії і місцеві „ре
волюціонери“. Кінець Гетьманщини.

П овстання проти Генерала С коропад
ського, котре ніби так  добре заповідалося, 
найш ло собі несподівану переш коду в особі 
Н імців. О борона Н ім цям и С коропадського 
кош тувала багато у к р а їн сько ї крови. Що 
найгірш е було —  то се те, що Н імці не 
держ али ся яко їсь  одної постійної л ін ії: 
сьогодня говорили одно, завтра робили 
друге. П ісля револю ції в Н імеччині і 
серед німецького війська на У кр а їн і поча
ли ся  „револю ційн і“ порядки , подібні до 
наш их. Одного прекрасного дня ми по
бачили в П олтаві д еяких  н ім ецьких салдатів 
без наплечників. Вони, подібно до наш их 
„товари ш ів“ , ходили юрбами, в розіпнятих 
м ундурах і не салю тували  старш инам. Але 
в більш ости (у нас в П олтаві) осталися, 
видно, прихи льни ки  старого п о р яд ку : хо-
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дили, по старому, чисто убрані, салю тували 
старш инам  і т. д., словом револю ція їх, 
видно, не брала. О рган ізувався і німецький 
„савдьоп “ , але він у нас мав мало значіння. 
До нього, по оголошенню повстання, було 
ком андіровано від У країн ц ів  делєґацію  з 
проханням  не міш атися в наші справи. 
„С авдьоп“ п рин яв  ніби з приємністю наші 
„дем ократичні“ і свободолюбиві заяви , але 
сам дав відповідь дуж е н еясн у : „все се, 
мовляв, дуж е добре: і ви демократи, і
ми демократи, —  ви патріоти, і ми патріоти, 
але у нас крім  „савдьоп а“ важ ний голос у 
всіх сп равах  мають старш ини. Ми сл у х а
ємося команди старш ин, бо головна наш а 
справа п іддерж ати порядок і повернутися 
в п о р яд ку  ДО дому.' К рім  того ми зносимося 
з головним „савдьопом “ і головним наш им 
ком андуванням  у  К и їв і і не робимо самі ні
чого без їх  згоди.“

Відповідь була неясна. Старш инське ко
м андування, до якого  також  звертали ся  в 
тій справі, висловилося ясніш е: „М и у
ваш і справи  не міш аємося, але не допустимо 
н іяки х  насильств і наруш ення п о р яд ку .“ 

Ф актично вони додерж али  свого слова: 
вони не ходили в бій з повстанцями, а 
„п іддерж уванн я п о р яд к у “ виглядало на 
практи ц і т ак : коли  нечисленна залога з 
м осковських добровольців виходила з П ол
тави  у  поле проти наближ аю чогося про
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тивника, то Н імці держ али  порядок в місті 
і оберігали їм їх  оперативну базу. Крім  
того „охорона п о р яд ку “ в и я вл я л ася  ще 
і в тім, що в один прекрасний  день, на горі 
за собором (де т. зв. „беседка“ ), поставлено 
к іл ь к а  нім ецьких гармат. То само і на 
монастирській горі. Гармати направлено 
в сторону зал ізн ичої колєї, котрою  наступав 
Б албачан  від Х аркова. Н е знаю , хто був 
ініціятором  такого „п іддерж уванн я по
р я д к у “ : чи „савдьоп“ , чи старш инське 
ком андування, вони раз-у -р аз посилалися 
одне на одне, — лиш ень факт лиш ився 
фактом. Д умаю , що „савдьоп “ мало об
ходила та справа, бо нім ецьких салдатів 
тоді інтересували  більш  реальн і сп р ав и : 
вони розпродували  в ійськове майно.

Н е мож у тут не навести один х ар актер и 
стичний для тодіш них порядків  у німецькім 
війську епізод. Я кось  до мене заб іг П рийма 
на пораду. Ч и  купити у Н імців літо
графічний прибор д ля  Гімназії? Я к  р аз  у 
тім будинку, як и й  перероблявся д ля  наш ої 
Гімназії, м істився німецький картограф ічний 
військовий відділ. Тепер, відходячи з 
будинку, салдати розпродували  його майно. 
К амінь, запас фарб і всі прилади  німецький 
фельдфебель запропонував  щось за триста 
карбованців. Я  порадив куп увати  негайно, 
бо таке майно нам дуж е придасться з 
огляду  на брак  п ідручників : може самим
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прийдеться що друкувати . За  к іл ь к а  днів 
зустрічаю  П рийму і питаю я к  справа.

—  К упити купив, та тільки  трохи сп із
нився —  уж е не було запасу  фарб, лиш и

лися тільки  ті, що були розпечатані в 
роботі.

■— А инші де?
—  И нш і продав другий  салдат ІІІіидлєрові 

(дроґуер у П олтаві).
—  Т а я к  же т а к ?  Д оговори всяж  з В ами 

старш ий ніби завідую чий?
—  У них тепер так і порядки , що кож дий 

тягне, що може. П ротестувати ніхто не 
мас н іяки х  підстав. Зреш тою  і те, що ми 
купили, десять раз  варто то ї ціни.

Із сего м аленького епізода мож на собі 
приблизно уявити , як і у  них були внутріш ні 
порядки, хоть на зовні було все як  слід: 
служ ба іш ла по старому, скр ізь  стояли 
варти і т. д.

Але з К и їва  приходили недобрі вісти. 
Там Н імці у ж е  не д ерж али ся  „нейтрал і
тету “ , а виступали  активно проти повстан
ців, і се п іддерж увало й д у х  добровольців, 
котрі без того, певно, давно булиб покинули 
боротьбу, бо д ля  них вона ви гл ядала  в 
кож дім разі безнадійною . У кр аїн ське  н а
селення сердечно їх ненавиділо і то все 
без р іж ниц і —  навіть міщане, бо всім вони 
зал и л и  за ш куру  сала. Ставши на хвилину 
панами ситуації, вони п оказували  усю
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„ш ири н у“ своєї м осковської натури . Ре
квізиції, одбіраннн помеш кань, цинічно- 
нахабне поведения з лю дьми, а подекуди 
й кр івав і розправи  (як  нгір. у  М иргороді) —  
се була звичайна їх  п ракти ка , щоб за л я 
кати і тероризувати  населення. З  К и їва 
іш ли страш ні вісти: на вулиці убито сту
дента (Іванова) за те, що розм овляв по 
укра їн ськи , в Газетах була описана дика 
сцена погрому, як и й  учинили  добровольці 
в „У країн ськом у  К лю бі“ і т. д. Н ема що 
й говорити, що полонених У країнців-пов- 
станців, як і попадалися до рук  „оборонцям 
вільної У к р а їн і“ , вони зам ордовували  в 
страш ний спосіб. П ро се мало писалося 
в Газетах, бо, очевидно, що того не дозволяв 
фактичний стан річей, але про те п ереказу 
валося із уст в уста, і так і п ерекази  дохо
дили й до нас.

Зате в ки ївськ ій  москвоф ільській  пресі 
знято було великий гал ас  із  приводу за 
м ордован ій , ніби повстанцями, к ількан ац яти  
добровольців. О писувалося, що трупи  їх  
трудно було п ізнати, так і були страш ні: 
очі повиколю вано, носи й в у х а  поодрізу- 
вапо і т. д. —  словом, вигляд  звичайної 
больш евицької роботи. (Я к потім ви
явилося, се зробили не повстанці, як і добро
вольців просто р озстр іляли , а місцеві люде, 
стероризовані страш ними добровольчеськи- 
ми тортурам и і знущ анням и, так  помстилися
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над трупам и.) З  тої нагоди М оеквини 
ур яд и л и  в К и їв і величезну маніфестацію. 
Т руп и  було перевезено у  В олодимирський 
собор, виставлено усім на п о каз і урочисто 
поховано. А що найголовніш е —  на п а
нахиді в соборі був присутний сам „Й ого 
С вітлість“ , від ньогож  були  вінки і т. д. 
Читаю чи про те в ки ївськи х  ґазетах , я 
мимоволі згадав  п ан ахи ду  по М азеп і. . . .  
Тоді у кр а їн ськи й  Гетьман не мав часу, 
щоб удостоїти своєю присутністю  панахиду 
по „сеп арати стов і“ , тепер, тодішню свою 
відсутність, н ад олуж ував  „будуватель Ве
л и к о ї Р о с ії“ ! . .  .

Головні сили добровольців було зібрано 
у К иїві, та й там їх  не вистарчало. У нас 
у П олтаві був так о ж  м аленький  відділ, і 
він за  допомогою „нейтрал ітету“ Німців 
вів досить усп іш ну боротьбу з малими 
загонам и в ійська п олковни ка Б албачан а, 
як і наступали  на П олтаву  із  Х ар ко ва . Але 
з тими малими силами, що мали московські 
добровольці, годі було вести дальш у воєнну 
акцію , і вони, щоб поповнити свої ряди, 
оголосили мобілізацію . П ісля  оповіщ ення 
головного їх  ком андування в перш у чергу 
на оборону К и їва  мобілізовано було сту
дентів. М обілізац ія ся  дала знамениті 
р е з у л ь т а т и ! .. . У  нас у  П олтаві зар аз  же 
зяв и л ася  сила студентів-утікачів із  К иїва, 
котрі п робірали ся до Б ал б ач ан а  у Х арків ,
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або через К рем енчук — до Петлю ри. Тоді 
добровольці стали  ловити втікачів  у потя
гах , по стац іях  тощо. їздити стало небез
печно ізза  повсякчасних переш укуван ь і 
трусів. Т а се не спиняло „д езерти р ів“ . 
П еребіралися через фронт і через зап іл л я  
усяким и  иншими способами.

У  П олтаві було „п р и зван о “ колиш ніх 
старш ин. З них У країн ц і засвоїли  собі 
п рекрасну так ти к у : у б іралися , озброю 
валися, ж и ли  к іл ьк а  днів по доброволь- 
чеських к асар н ях , а я к  виходили на фронт, 
то цілими Групами із  зброєю  (навіть із 
гарматами 1) переходили на бік повстанців. 
Б ідне полтавське „ком ан д уван н я“ не знало 

. що й робити: виділяло  п ідозр ілих  в окремі 
Групи, сепарувало їх  від инш их, але те все 
нічого не помагало. І Іареш ті було обявлено 
і мобілізацію  ж овн яр ів , але її провести не 
вспіли, бо до того часу П олтаву  зан яло  
вже військо Д иректорії.

В той час у П олтаві ж иття іш ло оригі
нально. П анами полож ення були М осквини. 
У країн ц і притихли  і поховалися. У ряд у
валося  в більшости інституцій по москов
ськії і т ільки  в Губернськім земстві і ще 
в двох-трьох інституц іях  —  уперто по 
укра їн ськ ії, і ми боялися, що і їх  от-от 
розж енуть. Н а Губернську уп раву  Н ога 
мав здавна зуб, між инш ими ще й за  так у  
справу.
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Ще підчас м артівської револю ції 1917. 
року заходам и окрем их лю дей і яко їсь  
гром адської інституції у д алося  спасти від 
розгрому архив полтавського „н^андарм- 
скаго отдєлєн ія“ . В  тім архиві зберігалося 
дуж е багато ц ікави х  документів і фото
графій політичних злочинців. Д еяк і доку
менти (нпр. зап и ску  міністрові полтавського 
Губернатора М олова про боротьбу з у к р а їн 
ським рухом) було навіть видано накладом  
полтавської сп ілки  спож ивчих товариств. 
Н аперед архи в  той р озб ірався  спеціяльною  
комісією в однім із  покоїв губернаторського 
будинку, а потім його було перевезено 
в Губернську зем ську уп раву , котра зал о 
ж и ла музей і архив часів револю ції, а 
завідую чим його був, уж е згаданий  мною, 
зять  К ороленка, К. Л яхови ч. Н ога вж е 
давно добірався до того архи ву , щоб пере
везти його знов до себе в губернаторський 
будинок. Голова Губернської уп рави , То- 
каревський, не давав  і всіма силами від
стоював п р ава  уп рави  на нього. В ін к іл ь к а  
разів  посилав доклади, телеграми міністрові 
внутріш них справ, здається, і сам їздив у 
тій справі і все якось  у д авалося  йому 
оборонити той архи в  від зазіх ан ь  Ноги, 
що останнього приводило в лю ть. Н ареш ті, 
коли  урядовий  курс  ясно означився, Н ога 
покинув у ся к і церемонії. Я кось у неділю 
чи в свято, коли в будинку уп рави  не було
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нікого із служ ачих, явилося тягарове авто 
і к іл ь к а  поліц іянтів, представили від Ноги 
ордер на конф іскату, забрали  той архив і 
були так і!

Т окаревський  і тоді не перестав про
тестувати, але вдіяти вж е нічого не міг. 
Тепер, підчас влади добровольців, ми боя
лися, що Н ога помститься і над земством, 
стане чинити йому у ся к і пакости : н акаж е 
його „р екв ір у вати “ або що, я к  вони з 
добровольцями зробили були, наприклад, 
з одною з небагатьох, що лиш илися у к р а їн 
ськи х  інституцій у  П олтаві —  з театром.

Тоді в П олтаві процвітав укр а їн ськи й  
театр. Молоді артистичні сили : О лелько 
О стровський, менший М аряненко, п-на 
Ж абко —  були на головних ролях , В ерхо
винець (Костів) був диріґентом орхестру і 
орган ізував прекрасний  нац іональний  хор 
у  П олтаві, його ж ін ка  також  виступала 
в театрі (здається, під псевдонімом „ З ір к а “ ). 
Душею  театру  був О. О стровський —  ін 
телігентний артист, драм атург і завзятий  
у країн ськи й  патріот (його потім за  се все 
розстріляли  больш евики у  П олтаві). Коло 
того театру  горнулося усе наш е укра їн ське  
громадянство, і йому безперечно належ алаб  
славна будуччииа, колиб не дальш ий ро з
виток наш ої „револю ц ії“ . Отже той театр, 
на загальном у тлі наш ого ж иття, був дивним 
і ненормальним явищем. В нім голосно

236



звучало у к р а їн ське  слово й пісня, а керов- 
ники його не зваж али  на обставини, а 
поводилися так , ніби ж или  в справж ній  
у кр а їн ськ ій  держ аві. Д обровольці чомусь 
не р іш алися полож ити йому кінець, аж  
нареш ті чаш а їх  терп іння таки  переповни
лась.

В иставляли  „Б о гд ан а  Х м ельн и цького“ . 
Ролю  Гетьмана грав сам О стровський. В 
останній дії, коли  Б огдан  з піднесеною 
булавою  ки дається у  бій, О стровський, 
з огненним запалом  п роказавш и монольоґ, 
зак інчив його словами:

—  В перед за  самостійну У к р а їн у ! . . .
Сих слів нема в тексті —  се був його 

власний додаток, я к  маніфестація проти 
сучасного стану річей. Вони викликали  
бурливу  овацію  цілого театру. О браз 
П ер еяславсько ї ради  було викинуто і тими 
словами й маніфестацією закінчено виставу.

Н а другий  день полтавським  „головним  
ком ан дуван н ям “ театр було закрито , а ще 
за к іл ь к а  днів той самий „Б о гд ан  Х м ель
н иц ьки й “ в тім самім складі і в тій самій 
постановці ішов урочистою  виставою  як  
привіт новоприбувш ом у військові полков
ника Б ал б ач ан а  . . .
£$ Б оротьба за  П олтаву  велася м айж е від 
самого д н я наш ого повороту з К и їва  по 
згадан ій  мною подорож і на Н аціональний  
К онґрес. К іл ь к а  днів по тому ми довідалися,
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що Х ар к ів  уж е в р у к а х  Б ал б ач ан а , і його 
влада що день пош ирю ється на Х арківщ ин у 
й Ч ернигівщ ину. Н езабаром  воєнні операції 
пересунулись на стацію  ЛюботИн, потім на 
стацію В одяну (десь на середині путі між 
Х арковом  і П олтавою ) і на тій стації на
ступила п авза. В ійська Б ал б ач ан а  по
су вал и ся  трохи  вперед на Іскровку  і К очу- 
беївку, то знова в ідступали на В одяну. 
А наш і добровольці з П олтави що р ан ку  
ви їздж али  на операції, а у  вечері повер
тал и ся  ночувати. П ідчас їх  відсутносте 
Н імці „оберігали  п о р яд о к“ у  місті. До 
нас р аз-у -р аз доносилися гарм атн і стріли. 
Що дня на П ан ян к у  (гора, з як о ї добре 
видно колію ) виходили купам и  П олтавц і 
на „бесєдку“ і з надією поглядали  в даль, 
чекаю чи, що замість добровольців п ока
ж еться на дорозі инш е в ій с ь к о . . .  Але 
П олтаву  було взято  зовсім не з того боку 
і не тим військом .

Одного р ан ку  (здається, на початку  
грудня), пізно прокинувш ися, почув я ясно 
б ли зьку  стрільбу із  скорострілів . Б у л о  
очевидно, ндо стр іляю ть н а вули ц ях . Я  
скоренько у б р ався  і вибіг у  місто. В улиц і 
були порож ні і мертві, а здалека, з боку 
Сінної площ і доносилася стр ілянина. Я 
скоренько побіг у  Губернську у п р аву  —  
до себе на служ бу, щоб довідатися від людей 
що робиться. Д орогою  не побачив ж ивої
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душ і. С крізь позачиняно склепи, а поде
куди й вікна. У  себе застав я  мою кан ц ел я 
рію в повнім зборі, так  само я к  і служ ачи х  
педаґоґічного бюра зем ської уп рави . Сиділи 
всі й ж у р и л и ся : що його робити? П о
приходили на служ бу  зар ан я , я к  звичайно, 
бо яадття йш ло скр ізь  нормально. Т ільки  
недавно п очалася стр ілян и на і тепер страш но 
вийти, щоб не заб и ла кого дурна ку л я . 
П ри початку  стр ілянини  більш а частина 
зем ської служ би розб іглася, а инш і сиділи 
й не знали  коли  м ож на буде вийти. В ж е 
і їсти хотілося, говорилося про обід, бо й 
не снідали сьогодня, через те, що нікому 
було зготовити.

—  Словом, монш а сказати , що і в нас 
у П олтаві револю ція, —  пояснив мені мій 
писар.

—  Я к а , де вона в зя л а с я ?
А от в зял ася ! П оки  там  добровольці 

„отечество груды о защ іщ аю т“ , диви, а за 
спиною вя№ й П олтава ф-ють, в мазепин- 
ськи х  р у ках , і вертатися н ік у д и ! . . .

—  То се, значить, не балбачанівське 
в ій с ь к о ? . . .

—  Д е там, —  воно мабуть і не знає, що 
голими рукам и  П олтаву  возьме!

—  Х тож  тут у  П олтаві?

—  Револю ційний н ар о д ! . . .
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—  Д еж  він у зя в с я ?  Н е було, не було, 
тай на тобі!

-  Т а от Вам по просту добровольці 
з П олтави , а селяне з окр у ж н и х  сел, 
озброєні, все я к  слід, з руш ницями, з 
кулеметами —  ' у  П олтаву . З ан ял и  зар аз 
червоні касарн і і ще деякі, де були добро
вольці, п ови ган яли  їх  геть, забрали  їх  
зброю, каж уть , що й гармати між иншим 
—  і готово діло! Н а в у л и ц ях  отеє видно 
бю ться добровольчі останки. М абудь скоро 
к інець цілій справі буде.

—  А Ви звідки  ч у ли ?
—  Е , я  все зн а ю ! Я  вж е й у  місті був 

і людей бачив, що при справі близько. Т а 
й тут дехто приходить, р аз-у -р аз  пере
казую ть.

Н езабаром  стріли  утихли. К оло третьої 
години ріш или ми вийти гуртом у місто 
подивитися, що робиться. П іш ли прямо 
в центр —  на О лександрівську. Д орогою  ба
чимо вж е досить людей, що висипали на 
вулиці і ц ікаво озираю ться навкруги . П ро
ходячи коло інтендантських складів на 
розі С рітенської й О лександрійської 
бачимо авто з червоним прапорцем. З і 
складів  виходить як ась  ф іґура в салдат- 
ській  ш инелі і сідає в авто, при чім робить 
привітний зн ак  рукою  і кричить: „всьо 
благополучно товаріщ і! Город в наш іх 
р у к а х !“
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Н а мене такий  привіт поділав, я к  відро 
холодної води. Звідки  вони в зял и ся  тут 
оті „то вар іщ і“ з червоними п р а п о р ц я м и ? ..

Н а О лександрійській  вулиц і побачили ми 
ц ікаве видовисько. Х ідники  по обидва 
боки переповнено ц ікавими полтавським и 
обивателями, а бруком хутко  прокосяться  
оригінальні кавалер ій ськ і ґр у п и : „дядю ш - 
к и “ в селян ськи х  с ірячинах, „ п ін ж а к а х “ , 
з руш ницям и і ш аблями на ш нурку. Д ехто 
босий, в котрого в р у к а х  хворостина, 
якою  він усердно ІІІДГОНЯЄ свого коня. 
М айж е всі на неосідланих конях . Сі роз
мовляю ть і гукаю ть по у кр а їн ськи .

Се і є у к р а їн ськ і селянські револю ційні 
патрулі, котрі охороняю ть п орядок у  за 
войованому місті.

Але й воно було ще не зовсім завойо
ван е. . .

ГІоволи иосуваю чися між натовпом, хо
тіли ми вийти до кадетського п ар ку , але 
коло нього був найбільш ий тиск народу; 
р о зїзд ж ал а  селян ська  і'вардія, було видно 
й сірі н імецькі плащ і.

—  Т а туди не йдіть, однаково не про
п устять  ! —  почули ми попередж аю чі голоси 
з натовпу.

—  Ч ом ?
—  Б о  в окруж ном у суді сидять добро

вольці і з ними ще бій іде.
—  Т а вж е ні, не б ю ться! . . .
16 А н д р ів в с ь к и й , 3  м и н ул о го  I I
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Та я к  не бю ться: кидаю ть ручні 
Гранати з другого поверху!

—  Кан^у, що вж е перестали , бо Н імці 
взял и ся  за  посередництво, ведуть пере
говори між  обома сторонами.

Із розпитів і розмов довкола довідалися 
ми про подробиці. Отже, коли  озброєні 
селяне увійш ли у  місто, то Група добро
вольців одбиваю чися відступила і засіла 
на другом у поверсі окруж ного суду. Р а 
зом з ними у кр и л и ся  туди й к іл ь к а  більш их 
риб із  військового начальства й адм ін істра
ції, в тім числі й Н ога. К ількар азо в і 
наступи повстанців вони завзято  відбивали 
вистрілам и із  револьверів , крісів, а крім  
того вони метали у вестібю ль ручні Гранати 
на своїх  противників. Н а  к іл ькар азо ву  
пропозицію  злож ити  зброю і здатися, за 
яви ли  ріш учо, що живими в руки  не від
дадуться. В ж е було досить ж ертв з тої і 
з другої сторони. Н ареш ті в діло вмі
ш алися Німці —  вони тепер ведуть пере
говори між  обома сторонами, щоб п ри 
пинити марне р о зл и ван н я  лю дської крови, 
бо д ля  об ляж ен и х  сп рава виглядає  без
надійно.

—  Видно Н ога добре знає, що за  його 
д іла однаково ж ивим  не випустять! —  
поясню ю ть д овкола.

—  Т а не сам Н о га , усі вони однакові —  
однакова й д оля їх  ж д е ! . . .
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—  Н е буде з того нічого. Н імці їх  
заберуть  із  собою й повипускаю ть або 
поховаю ть. Одна ш айка!

Ся дум ка находить собі найбільш е п ри 
х и льн и ків .

—  А вж еж  т а к ! Ч ого вони тепер у зял и ся  
за  переговори? А я к  Н ога та добровольці 
людей розстрілю вали  та по тю рмах мучили, 
тоді Н імці не вели переговорів за  тих, 
що т е р п іл и ? . . .

—  їм  однаково усім треба! Я к  би не 
Н імці, то й Н ога не посмів би такого  з 
лю дьми виробляти!

П о чали ся  пригадуван н я і н ар ікан н я  на 
Н імців, але  чули ся  й инші голоси:

—  Е , говори! Я к  би не Н імці, то вж е 
давно й ти сам м ояїє де рак ів  годував би —  
„товар іщ і“ тобі далиб порядок!

—  Д а брат, у  них розговори  короткі! 
Усіб ми в них „контр-револю ціонерам и“ 
одразу  поставали , а „контр-револю ціоне- 
р ам “ звісно ш ана я к а ! . . .

—  Н е знати  ще, що воно й тепер б у д е ! . . .
Т а  годі було п ереслухати  всіх наш их

політиків. Ми розпрощ алися і поспіш или 
кож дий на обід, бо вж е давно був час.

По обіді я  знова вийш ов у  місто 
дуж е ц ікаво було, що буде далі. П роходячи  
коло театру  побачив я, що з нього виходили 
селяне з торбинами, міш ками й инш ими 
дорожніми п акун кам и ; довкола будинку
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було розкидано солому -— скр ізь  видно 
було сліди зам еш кания.

—  Звідки  ви й куди йдете, дядю ш ки?
—  А ми мобілізовані. Б у л а  м обілізація 

нри одній владі, а тепер друга настала, 
значить, розходься по домах!

—  ІЦож вас було тут розм іщ ено?
—  А вж еж . Т ут би ми собі кватєр у  

мали. Одну тілько  ніч і ночувати  довелося!
Он д ля  чого мудра п олтавська ком анда 

п ризн ачи ла театр І Д оси ще, в найскрутніщ і 
часи у ся к и х  влад, будинок театру ніколи 
не було одведено під мобілізованих. Оче
видно, що наш і полтавські обєдинителі 
р іш или були знищ ити раз на все одиноку 
театр ал ьн у  салю  в П олтаві на зло клятим  
м азепинцям , але й тут наш им ворогам  не 
повезло: ;Саля осталася ц іл ісенька!

Коло, театру  н а . п ар к а н а х  і на стовпах 
побачив я свіж о наліплен і червоненькі 
білетики. Н аперед  я не звернув був на 
них у в аги : думав, що се як ась  реклям а, 
коли  в очі мені впав підпис: „револю ційний 
ком ітет“ . . .

Що за  істор ія , який  таки й  комітет —- 
звідки щ е?

П ідходж у ближ че і читаю  дуж е л якон ічну  
оповістку, що, мовляв, владу  Генерала Ско
ропадського скинуто револю ційним народом 
і тепер П олтавою  має правити  револю ційний 
комітет. Н аселен н я п ризи валося  до спокою
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і до покорення новій владі. Д альш і роз
порядж ення мали вийти незабаром . Під
писано кільком а наш ими „ю нош ам и“ 
С.-Р-ами і між ними на видному місці 
підпис наш ого ех - льордм ера К о сен к а! 
(У країн ськи й  С .-Д .-,,ю нош а“ з напрямком, 
відповідно до обставин, від найправіщ ого 
до найлівіщ ого.) Мені стало сміш но: Б і
д ака! П рим ари  м инулої слави  не дають 
йому працю вати десь там у  лохвицьком у 
кооперативі! Л авр и  револю ції і високі 
револю ційні пости не даю ть йому спати 
сп о к ій н о !

Але як  же помирити владу  „револю 
ційного н ар о д у “ з владою  Д и р екто р ії?  Ч и  
„ревком “ і її п ризн ає за  владу  револю 
ційного народу, а чи д ля  „р евко м а“ Д и 
ректорія , то вж е „контр-револю ційна бан
д а“ ? Б у л о  і смішно, і сумно заразом . 
Горе а наш ими „револю ціонерам и“ ! Один 
навипередки  перед другим  х вал и ться  своєю 
„револю ційністю “ . . .  Н а ж аль , т ільки  
самою, бо далі тої „револю ційности“ х в а
литися нічим!

Іду на дальш і розвідки. Д орогою  зустр і
чаю знайомого Ж идка, мого великого п ри 
ятел я , що служ и в при  мені діловодом і 
бухгальтером  м іської м ясної і миловарної 
комісії, я к о ї я  був головою . О, сей усе 
знає -— той певно мені ро зкаж е докладно 
про ріжні новини!
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Н у що, А браш а, я к  діла, що чувати ?
—  З новою владою  В ас!
—  І В ас. Що побаж аємо їй?

Я  так о ї влади в загал і не баж аю , 
доста вж е її було при больш евиках!

—  А браш а, не будьте таким  контр
револю ціонером: В иж  іще молодий чоловік, 
починаєте кар ієр у , Вам револю ційність 
саме до л и ц я!

— Та ну бо серіозно, х іба Ви не знаєте 
К осен ка? Н у, що се т а к е ?  Або отих 
молокососів, що п оп ідписувалися разом  із
н и м ?   К азал и  всі: ,,от У країн ц і,
У кр аїн ц і прийдуть, скинуть добровольців, 
ліпш е ж ити будемо“ , а тут на тобі й маєш : 
починається істор ія  знова від больш евиків!

—  Н е будьте несправедливі, сеж  поки 
що тільки  у к р а їн сь к і С .-Р-и та С .-Д-ки.

— Слухайте, Ви знаєте, що я  україн оф іл  
і баж аю  у к р а їн сь к о ї влади  (він таки  справді 
таким  був), тим-то мені подвійно болить, 
коли я бачу, що У кр аїн ц і так  комироміту- 
ю ться. Що мене больш евики хотіли  по
вісити, то й не ж аль , бо я таки  по іцирости 
контр-револю ціонер, але я волію  одразу 
больш евиків, н іж  К осенка, котрий мене 
ш анує і цінить за  роботу, бо больш евики, 
то вж е знані бандити, а отакі „ревком и “ , 
то тільки повільний перехід до больш е
визм у і ком пром ітація У країн ц ів . Все 
одно, сей ревком  своїми „у к р а їн ськ и м и “
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рукам и  доведе всіх нас разом  до больше- 
ви ц ько ї нетлі, а тоді й самому йому буде 
таж  ш ана!

—  Та чого Ви так  песимістично дивитеся 
н а реч і? А дж еж  от приходить Б алб ачан , 
той дасть сп равж ній  порядок —  він же, 
каж у ть , лю дина енергійна, розумна, ділова, 
т в е р е з а . . .

—  А Ви знаєте, що наші „то вар іщ і“ з 
ревкома говорили сьогоднн?

—  Д е?
—  А на мітінґу!
— Н а якім  м ітінґу?
—  Ж ивете в П олтаві, а не знаєте, що 

під боком у В ас робиться!
— Т а зв ідкиж  би я  знав —  отеє тільки  

Вас побачив тай хочу про новини роз
питатися !

—  Сьогодня зар аз  по „обнятю  вл ад и “ , 
годині мабуть о перш ій, „товари ш і“ зібрали 
мітінґ у  театрі. В иступало багато най- 
ріж ном анітніщ их револю ціонерів, а між 
ними і Ш инкар — який сь  напів бож евільний 
С.-Р. П лів, я к  звичайно, р іж н і дурниці, а 
н ап рикінц і зовсім недвозначно заяви в , що 
Б албачан  і Д иректорія , то іце не знати  що 
за люде, а от московські больш евики, так  
ото сп равж н і п риятел і трудового народа, 
і що, мовляв, він Ш инкар і його ком панія 
в перш у чергу протягнуть р у ку  до своїх  
м осковських то в ар и ш ів . . .
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—  Н е може б у ти ? !. . .
—  От В ам і не мож е бути —- я сам на 

власні вуха чув, а Ви каж ете : ,,не може 
бути “ !

—  А инші я к ?
—  И нш і також  в тім роді. Селянство, 

темна маса, кр и ч ать : „п р ав и л ьн о !“ , а що 
воно „п р ави л ьн о “ , то й самі вони не знаю ть. 
В загал і настрій  такий , що колиб не билися 
вони і з Д иректорією ! Сей Ш инкар якийсь 
їхній  ватаж ок , він їх  і п ідю дж ує. . .

—  Н у, ну, се Ви мене порадували!
-— Б ачите, вж е й оповістки порозклею 

вали про нову владу. У  них, видно, все 
здавна придумано й організовано! Х іба 
не могли пож дати к іл ь к а  годин, поки 
прийде регулярн е військо Д ир екто р ії?

Мені багато тепер прояснилося. Згадав  
я і попередж ення Р евуцького  та П етренка, 
і поведения наш их С.-Р-ів з Н аціональним  
Союзом. Я  всего міг сподіватися від наш их 
С .-Р-ів, але в сей час симпатій і сою за їх  
з больш евиками, навіть від них, сподіватися 
не міг!

—  А що чувати з тими, що в окруж нім  
суді?

—  Сидять іщ е й досі. Н імцям мабуть 
скоро обридне ся комедія —  н акаж у ть  їх  
випустити тай край .

Але Н імці були далеко розумніш і. То- 
гож  вечера вони не тільки  випустили тих,
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що були  в облозі, але взял и  їх  усіх  під 
свою опіку. Н а так и х  умовах і „п ер ем и р я“ 
було заклю чено, що Н імці, мовляв, ручаться 
за  них, що вони в я і є  більш е зл а  не чини
тимуть і тому беруть їх  на поруки . Т ак  
Н ога і вся його ком панія десь щ езли з 
полтавського краєви ду  під німецькою  охо
роною, я к  і ґен ерал  С коропадський з 
К и їв а !

П ерш і кавалер ій ськ і відділи балбачанів- 
ського війська прийш ли до міста, здається, 
в той ж е день пізно у  вечері, бо вж е на 
другий  день рано я  бачив їх  у  місті. Н а 
другий  ж е день я  довідався, що балбача- 
нівці ,,ревком “ ареш тували , і він у  повному 
складі сидить у  тюрмі. Я к  і за  що, ні в 
кого було розпитатися, про се мені пізніщ е 
р о зказу вав  сам Б ал б ач ан . Т огож  дня по 
обіді, проходячи коло м узикального  учи
лищ а, я побачив балбачан івськи х  інф анте- 
ристів, як і звідти виходили і ставали  в 
ряди  на бруку.

З  крісам и і к ільком а ручними скорострі- 
лам и вони руш или  по ГІуш кинській вулиці 
десь в н ап рям ку  Сінної площ і. У  вечері 
в У країн ськ ім  К лю бі я  довідався і про 
ціль їхнього походу. Б о н и  н ап равили ся 
до червоних касарснь , де було розташ оване 
„револю ційне“ військо, оточили касарн і і 
н аказал и  негайно видати зброю. „ Д я 
дю ш ки“ зробили се без н іякого  опору.
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Охотно віддали зброю і піш ли собі по 
хатах . Т іл ьки  розходячися питалися:

—  А хтож  нам грош і зап л ати ть?
—  Я кі грош і?
— А нам ж е обіщ овано по сорок карбо

ванців с у т о ч н и х .. .
Х то ті грош і обіцював „револю ційному 

народові“ , мені так  і не вдалося вияснити, 
зреш тою мене ся  справа мало й ц ікавила. 
Очевидно, що се був один із  С .-Р-івських 
способів додавання револю ційного ж ар у !

Про ареш т наш ого ревному мені роз
казу вав  Б ал б ач ан , коли  мені довелося з 
ним бачитися у  Станиславові, таке : влада 
Д иректор ії, як у  він представляв, обійш лася 
з членами ревкома наперед дуж е чемно. 
П о д яку вала  за  поміч при взятю  П олтави  
і зап роп онувала , щоб вони або признали  
розп орядж ен н я нової влади, або увійш ли 
з нею в коаліц ію  і спільно виробили якийсь 
m odns v ivendi. „Р ев ко м “ катеґорично за 
явив, що в н іяк і переговори він не вступає, 
бо він, м овляв, п редставляє одиноку за 
конну владу „трудового н ароду“ і далі 
почав плести щось в тім ж е роді. Тоді 
його ареш товано, він просидів в ареш ті, 
здається, одну добу, а по розвязанн ю  
„револю ційного“ в ійська було випущ ено 
і його. В ін собі розійш овся спокійно, тихо 
і мирно.
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Справді, щось на протязі цілого м ісяця, 
який  я пробув у П олтаві при владі Д и 
ректорії, не чув я нічого більш е про ревком 

в загал і цілу ту  історію  було забуто. 
Т ільки  за кордоном ун^е я довідався (десь 
прочитав), що П Іинкаря Б ал б ач ан  мав роз
стріляти , що той ранений  утік  і т. д. К оли 
се було, не знаю , в кождім разі не в ті 
часи, х іба може пізніш е, підчас приготовані» 
у П олтаві до Трудового К онґресу. Про 
події того часу я чув уж е в К иїві, але про 
Ш ин каря знов не довелося мені й годі 
чути нічого.

* **

Т ак  ск інчилася влада Гетьмана, на котру 
дехто з простодуш них У кр аїн ц ів  покладав  
колись так  багато надій. П равда, в К иїв і 
добровольці, по описаних мною полтавських 
подіях, д ерж али ся ще як и х  два тиж ні, але 
у  нас ки ївським и  справам и вж е мало хто 
інтересувався. Ми доставали ро зп о р я
дж ення від Д и ректорії, К и їв  і не пробував 
м іш атися до нас. П равда, в ідчувалася 
ненорм альність у відносинах, але вона 
обходила найбільш е купців і всяки х  
инш их лю дей, кому доводилося їздити і 
перебіратисн р аз-у -р аз  через „ф ронти“ . 
Н ова влада дуж е скоро п ош ирю валася на 
П олтавщ ину і на Ч ернигівщ ину. К оло
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Навкруги К и їва усе вузчало  ясно було, 
що н іяк і сили вж е не спасуть Генерала і 
його оборонців. Л и ш алося  одно ц ікаве 
п и тан н я: я к  Генерал сам особисто вийде 
із  то ї сумної ситуації, в котру він поставив 
себе? Н а  ж аль , і тут він не п оказав  себе 
на такій  висоті, я к  належ ало  би голові 
держ ави  і людині, я к о ї ім я  перейде в 
історію : у т ік  разом із Н імцями, під їх
охороною , подібно, я к  і його заступники 
в роді наш ого Н о г и ! А вж е чистою на
смішкою над народом і держ авою  звучали 
його прощ альні слова, як і приніс нам 
телєґраф : „ Б о г  не дав мені збудувати
У к р а ї н и . . . “ і тому, мовляв, я  покидаю  
вас, невдячні У кр аїн ц і і йду ш укати  щ астя 
десь инде з моїми помічниками і покро
в и т е л я м и .. .  Т і слова про „будуванн я 
У к р а їн и “ , п ісля слів останньої „грам оти “ 
про „відновлення В еликої Р о с ії“ , д ля  котрої 
то великої ц іли  колиш ній у кр а їн ськи й  
Гетьман зак л и кав  „зєднатися коло нього“ , 
нареш ті п ісля тих знущ ань над україн ськи м и  
національним и ідеалам и, над україн ською  
національною  справою  і над У країн цям и , — 
усіх  ти х  знущ ань, котри х  допустився ко
лиш ній Гетьман із  своєю московською  ка- 
марилею  —  сі слова монш а було розуміти 
х іба я к  недостойну ш утку! Б о  не видано 
ще нігде і не чувано, щоб „ Б о г  допом агав“ 
комусь щось будувати, коли той буду-
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ватель сам руйнує і п ідкопує свою с п р а в у ! 
З  далеко  більш им правом  колиш ній  Геть
ман міг вип равдувати ся в другім  нап рям ку , 
м овляв: „Б о г  не допоміг мені збудувати
В ели кої Р о с ії“ , —  се не т іл ьки  цілком 
відповідало би змістові його останньої „ гр а 
моти“ , але і у  великій  мірі ц ілій  його 
семимісячній держ авн ій  роботі.

Тепер дуж е часто доводиться чути так і 
твер д ж ен н я: „У к р а їн ц і своїм повстанням
проти Гетьм ана зр у й н у вал и  власними р у 
ками свою д ер ж аву “ !

Ах, я к  би се було так ! Тодіб ми мали 
бодай ту втіху, що мали би в чім к аяти ся! 
Н а  превеликий  ж аль , ми й тої утіхи  не 
маємо. Б о  хто бачив ту „н аш у “ держ аву  
на власні очі, особливо в останній м ісяць 
її істн уван ня , хто з У кр аїн ц ів  відчував її 
кож дий день і час н а власн ій  ш кірі, той 
мусить по совісти сказати , що коли  У кр а їн а  
в перш і м ісяці гетьм анського п равл ін н я 
м ала сяке-таке право на ім я  У кр а їн и , то 
в останнім місяці вона на те м ала далеко 
менш е права, н іж  при К еренськом у та 
М иколі I I !  Б о  за  часів „єдиної Р о с ії“ 
У країн ц ів  бодай не сміли розстрілю вати 
на місті без суда і слідства за  саму тільки  
у к р а їн сь к у  мову! Б о  за  ти х  часів не 
учин яли  так и х  д иких  погромів в у к р а їн 
ськи х  ін сти ту ц іях : не трощ или бюстів і не 
нищ или у к р а їн сь к и х  книгозбірень і при
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тім о ф і д і я л ь н і  а ґ е н т и в л а д и !  
Б о  за тих часів ніхто не дозволяв собі 
публично зн ущ ати ся  з у к р а їн сь к о ї мови й 
н ац іон альн ості!! Б о  за  ти х  часів н іколи 
в тю рмах не сиділо стільки  У кр аїн ц ів , бо 
тоді трьохкол ірови й  прапор був символом 
єдиної Р о с і ї ! . . .  І т ільки  за часів „Г еть
мана Всієї У к р а їн и “ П авла С коропадського 
стали м ож ливі усі ті отверті і явн і зн у
щ ання над У країною  і над її  народом, а 
трьохкол іровий  прапор над матерю  городів 
у кр а їн ськи х , над її а ш о ю святою  Софією 
став символом яко їсь  доси нечуваної 
„ У к р а їн и “ ! . . .

По правді останні часи гетьм анування 
С коропадського моя^уть цілком  дор івнятися 
до больш евицької і ден ікипської влад  на 
У країн і, алеяї сі останні кож дий У кр аїн ец ь  
бодай має право назвати  чуж оземними, 
окупантським и , у зу р п а т о р с ь к и м и !.. .

Отже, кая^у, що повстання проти Геть
мана не могло зруй н увати  у к р а їн сь к о ї дер
ж ави , бо ї ї  фактично не було вя^е. Н а 
томість, з повним правом , кож дий може 
сказати , що повстання проти  Генерала Ско
ропадського знищ ило базу  і Пємонт „Є діної 
Н єдєл ім о ї“ Р осії.

В останні часи його влади стало  д ля  
всіх  очевидно, що У кр аїн и  при ньом у „не 
било, нєт і бить нє м ож ет“ , що натомість 
з У кр аїн и  була Р осія  і м усіла не т ільки
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сама остатися н адал і Росією , але й від
будувати реш ту Р осії своїми силами, своїм 
кош том і кровю  своїх  синів!

Тим треба пояснити  й усп іх  повстання. 
Т ратити У кр а їн ц ям  не було чого, х іба базу 
відбудови єдиної Р осії. Т у  базу  й боронили 
ті, д ля  кого вона була потрібна й дорога —  
обєднаний російський нац іональний  фронт. 
Тому й обєдналисн проти ґен ерала усі 
У країнц і без р іж ниці світоглядів і партій  
в один у кр а їн ськи й  нац іональний  фронт, 
бо розум іли , що я к  би далі не було, але 
гірш е, н іж  тепер, бути не може. 1 справді, 
навіть безталанна Д иректор ія  при всій своїй 
безталанности не могла поставити так  без
надійно у к р а їн сь к у  справу , я к  вона стояла 
тоді, коли  у  К иїві під трьохколіровим  п ра
пором і під обороною московського війська 
ховався  від власного народу „Гетьман усієї 
У к р а їн и “ ! . . .

У кр а їн ська  т. зв. „д ем ократія“ , щоби 
звалити  з себе хоть частину вини за зруй н у
ван ня у к р а їн сь к о ї держ ави , або кращ е 
сказати , за невміння її  збудувати , дуж е 
лю бить посилатися на те, що за  часів 
Гетьмана У кр а їн и  не змогли побудувати 
у к р а їн сь к а  „дрібна б у р ж у аз ія “ та „ у к р а їн 
ська зем ельна п лю тократія“ . Т ак і твер
дж ен н я то є свідома неправда або лицемиріє, 
в тій ціли, аби комусь зам илити очі. В сякий  
безсторонній глядач  мусить признати , що
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за часів Гетьмана У к р а ї н ц і  стояли 
цри владі не більше, я к  і за часів Р ако в - 
ського! Б о  Л изогуба, В асиленка, Н аум ен ка 
та їм подібних з таким  ж е правом  мож на 
назвати  заступникам и у к р а їн сь к о ї буряїу - 
аз ії та нлю тократії, я к  нпр. Ю. К оцю бинсь
кого, О вдієнка, С крипника і инш их больш е- 
виц ьки х  будувателів  з укра їн ськи м и  ім ена
ми р ад ян сько ї У кр а їн и  —  монша назвати  за- 
ступ н икам и україн ського  пролетар іату . Щ ож 
до инш их правителів гетьманського періоду, 
отих усіх  К істяковських , Рейнботів і т. п., 
то вони н астільки ж  мають п рава на ім я 
У країн ц ів , я к  і Раф ес та  Р аковськи й  і 
стількиж  прав  на у кр а їн ське  держ авне 
будівництво. К оли  розуміти н ац іон аль
ність людини яко  ком плекс певних духових 
прикмет, а між ними на перш ім місци і 
ї ї  н ац іональну  свідомість та світогляд, 
коли оціню вати лю дські вчинки з того 
вихідного пункту , а не з огляду  на расову 
або клясову  приналеяш ість  даної людини, 
то треба признати , що за  в с і  п е р і о д и  
істн уван ня у к р а їн сь к о ї держ ави  т. зв. 
у к р а їн сь к а  „ б у р ж у а з ія “ , до котрої треба 
віднести нац іонально свідому - і н е с о -  
ц і я л і с т и ч н у  частину у кр а їн сько ї ін 
телігенції і селянства (всіх  отих „ к у р к у л ів “ , 
що їх  з такою  погордою  трактує у к р а їн 
ська  „д ем о кр ат ія“ !) —  ота б у р ж у азія  
у к р а їн сь к а  н і к о л и  при владі не стояла
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і за  держ авне будівництво досі н іякої вини 
понести не може.

Менш нац іонально свідома частина у к р а 
їнського народу не мала часу зорган ізу
вати ся і, під впливом реальн о ї Д І Й С Н О С Т І ! ,  

утвореної К Л Я С О В И М  С В І Т О Г Л Я Д О М  І К Л Я С О -  

В О Ю  тактикою  у к р а їн сь к о ї „д ем о кр ат ії“ , 
наперед б л у к ал а  манівцями між С елян
ською  Спілкою і всяким и „Сою зами соб- 
ственниковъ“ . А коли м аленька дрібка 
нац іон альн ої несоціялістичної інтеліґенц ії 
в зя л ас я  за  її організацію , то з о гляд у  на 
обставини ж и ття , а головне на свою справді 
дем ократичну і занадто толерантну такти ку  
не могла провадити своєї ор ґан ізаторсько- 
будівннчої роботи серед червоного про
летарського  терору, я к  однаково і серед 
чорного терору  плю тократичного. Н а 
ц іональна діф еренціяція, що п очалася  в тих 
верствах  у кра їн ського  гром адянства, не 
м ала досить часу, аби доверш итися і тому 
три у кр а їн ськ і несоціялістичні партії (П ар 
тія Х ліборобів-Д ем ократів, У кр аїн ська  П а
родия П артія  і нареш ті У к р а їн сь к а  Ре
сп ублікан ська П артія) н і к о л п не мали 
своїх заступників  серед міністрів у к р а їн 
ської держ ави  в усіх  формах її істн уван ня 
(участь У кр а їн ськи х  Республіканців  в 
„ у р я д і“ за часів ем іґрац ії — в Т арнові не 
може трактуватися  серіозно - цілий той 
„ у р я д “ не мав ніякого реального значіння).

17 А н д р і є в с ь к и і і ,  3  м и н у л о г о  I I
257



Отже коли нац іональної у к р а їн сь к о ї нлюто- 
к р ат ії не було (на ж аль!), то дрібну у к р а їн 
ську  бурж уазію , котра повинна би була 
бути підвалиною  наш ої держ ави, з огляду  
на свою п отенціяльну  силу, у с і без 
ви їм ку  уряди  старанно в іддаляли  від дер
ж авного будівництва, зам ість того, щоб 
визвати  її до національного ж иття і держ ав- 
но-будівничої творчостн. В тім то іі п о ля
гали  на мою дум ку — не т ілько  помилки, 
але свідомий злочин усіх  наш их дотеперіш - 
них уряд ів .

Т о м у -т о  великою  неправдою  є, коли 
дехто нам агається  перолож ити свою вину 
на ту нещ асну у к р а їн ську  „б у р ж у азію “ , 
котро ї ц іла вина п олягає  найбільш е в тім, 
що вона на власній  ш иї виносила усі оті 
„дем ократичн і“ і великопанські уряди  і не 
мала ніколи досить сили й відваги, щоб їх 
скинути, або може м ала за багато терпели
восте і тому у д ерж увала їх  своїми трудами 
і своїм коштом на погибель собі і держ аві 
у к р а їн с ь к ій !

Але коли істор ія  ще не ск азал а  над 
У країною  свого останнього слова і коли 
може ще настане час справж нього націо
нально-держ авного будівництва, то тоді в 
нім участь, коли  не головну роботу, 
мусять взяти  і безпосередньо возмуть ті 
верстви укра їн ського  народу, які складаю ть 
його більш ість і творять  його основу. Годі
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-і т і л к о  т о д і ,  я к  вони стоятимуть 
мри владі, вони можуть нести й відпові
дальність перед історією за  себе і за свою 
д ерж авну  роботу!

Д ехто ототожнює п равл ін н я  Гетьмана 
Скоропадського з укра їн ською  монархією. 
Се твердж ення ще більш несправедливе, 
ніж перше. і І і г де й ніколи в державнім 
життю не почувалася  власна рука голови 
держави, ніколи не давалася  відчути його 
творча ідея, ніхто не виявляв  пошани перед 
ного авторитетом, бо такого фактично іі не 
було. В ідчувалася р у к а  Німців, Лизогуба, 
К істяковського  або Рейнбота кож ний з 
них мав більше авторитету і фактично міг 
більше зробити, ніж Гетьман. Н авпаки  
треба (‘констатувати, що він сам часто 
яв л яв ся  зн аряддям  в р у к а х  своїх міністрів
i не тілько міністрів, але іі усіх отих 
,1 Іротофісів“ , ,,Суозифін“ , ..Союзові, соб-

ствепников'ь" і тому подібних ан ти укра їн 
ських організацій. На ж аль ,  т ільки У кра
їнці й у кр а їн сь к і  організації \;али най
менше впливу на Гетьмана, і в тім не знати 
чия найбільш а в и н а . . . .  Нема що іі го
ворити, що на ім я у к р а ї н е ь к  о г о 
монарха він найменше заслугує , бо до 
укр іп л ен н я  не т ільки  своєї династії, але
ii своєї держ ави  він особисто найменше 
спричинився. ІІрп ньому через те істнувала 
..ііого“ держ ава ,  бо вона була потрібна

1 7*
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його, або наш им „сою зникам “ —  Німцям. 
Ф актично се була окупацій , иорівняю чи 
дуж е м ягка, але всеж  о куп ац ія  Н імцями 
б агато ї у к р а їн сь к о ї землі. Н азвати  її  

« Росією  Н ім цям  н іяково було, бо вони або 
мусіли признати  тоді над нею больш евицьку 
владу, або продовж увати  відбудований 
своєї Росії і за межі У країн и . П ерш е їм 
було невигідне, бо з У країн и  нічогоб не 
д істали при больш евицькім  господарю ван
ню, а другого не могли зробити з огляду  
на величезні простори ц ілої російської 
держ ави, хоть, я к  те вияви лося  пізніше, 
вони й хотіли  того. В кож дім р азі Н імців 
інтереси у к р а їн сь к о ї держ ави, я к  такої, 
обходили найменше. Т о н і і  в с і  заслуги  
Гетьмана і його уряд ів  в справі відбуду
ван ня економічного ж и ття на У к р а їн і треба 
в найбільш ій мірі віднести на кош т його 
„сою зни ків“ . К олиж  для них обставини 
зм інилися так , що вони не в силі були 
більш е оп ікувати ся У країною , то Гетьман 
не тільки  її не вдерж ав, але навіть не 
спробував обстоювати „свою “ держ аву , а 
в ідразу  і зая ви в ся  за федерацією. Р еком ен
дац ія  д ля  ,,м о н ар х а“ і „м о н ар х ії“ не з 
найліпш их!

Отже ототожню вати п равл ін н я Генерала 
С коропадського з україн ською  монархією  
мож на хіба т ілько  в ціли дискредитації 
ідеї у к р а їн сь к о ї м онархії і м онархічної ідеї
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взагал і. По Генерал вияви в  досить рис, 
які мож уть характер и зу вати  м онарха і 
м онархічний лад з відємної сторони, і ні 
одної, я к а  би їх  х ар а к тер и зу в ал а  із  
сторони додатної.

Д ехто знова наводить гетьм анування 
Скоропадського, я к  зразок , в цілих дис
кредитац ії самої ідеї гетьм анату. Нема 
чого й говорити, що так і аргументи не 
видерж ую ть н іяко ї критики . По з одного 
боку й наш і т. зв. „н арод н і“ уряди, чи за  
часів Ц ентральн ої Ради, чи за часів Д и р ек
тор ії не п о казал и ся  вище* уряд ів  гетьм ан
ських, та ії д ерж авн а їх  творчість в кождім 
разі не була ліпш ою , особливо коли  ди
витися на неї в історичній перспективі. 
Але вж е самий спосіб „о б р ан н я“ Гетьмана 
перекидає аргументи противників традицій
ної у к р а їн сь к о ї форми влади, бо ми звикли  
її розум іти так , що Гетьмана, в той чи 
ИНШІ1Й спосіб, вибірає народ, або бодай 
як ась  його частина, а не н аставляє чуж о
земна влада, я к  то було зроблено з Генера
лом С коропадським (бо оті вибори „Союзом ь 
х л іб о р о б о в і  собственников'ь“ , по правді, 
всякий  мусить назвати  комедією). Н аказн е  
гетьманство (яка  форма набуття влади 
найбільш е підходить до казу са  з Генералом 
С коропадським), н іколи  не було пі питомою 
•{юрмою наш ої держ авн о ї влади, ані тим 
більш е —  баж аною  для нас. 1 коли деякі
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з н аказн и х  Гетьманів (як  Л олуботок) зас л у 
ж или  собі п р и зн ан н я  народу і почесне імя 
в у кр а їн ськ ій  історії за  свої особисті 
прикмети, то так і випадки хіба ще більш е 
підкреслю ю ть особисту нездарність Гене
рала і в тім н ап рям ку!

За Генерала і його політику мож уть від
повідати ті, хто ного настановляв  і хто ним 
фактично керував, а цілий у кр а їн ськи й  
народ є повинний хіба в тім, що він терпів 
над собою такого  правителя. Ся вина с 
найгірш а -  в тім народ наш найбільш е 
завинив за  останні шість літ своєї історії 
відносно усіх  своїх  правителів  і правн- 
тельств, котрим кори вся  і кориться, але 
як и х  сам н іколи  не н аст а н о в л ю в ав !.. .

Я к  би там не було -  сумно зак інчився 
той період наш ої історії, яки й  охрещ ено 
„гетьм анщ иною “ і не менше сумно почався 
слідую чий, що є звязани й  з іменем ,.Д и рек
т о р ії“ .

К і н е ц ь п е р ш о ї ч а с т и н и.
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ГОЛОСИ ПРЕСИ 
про перший том Споминів 
В. А н д р і є в с ь к о г о :

Ч. 6. ВІКТОР АНДРІЄВСЬКИИ. З 
минулого. (Р ік  1917 на П олтавщ ині.) 
2 частини. Б ерл ін , 1921. Стор. 158 

+  212.

З м і с т  І. частини: 1. В сеу к р а їн 
ський  з ’їзд н а П олтавщ ині (21.— 22. 
тр авн я  1917.) —  2. „Сою зі. Х л іб о р о 
бові. Собствепниковт..“ —  3. В ибори до 
полтавсько ї м ійської Д ум и (червень- 
липень, 1917. р .). —  4. Між перш им і 
третім ун іверсалом .

*

Д у ж е ц інна к н и ж к а , п р и н ята  дуж е 
добре критикою . Е . Ч  и к а л е н к  о 
пише про неї в „Л ітер .-Н ау к . В істн и ку“ 
(кн. 11, за  червень 1922. р .): „Я к б и  й 
наш і політичні д іячі послідували за
В. А ндрієвським  і таксам о, я к  він, 
р о зк азал и б  щ иро, правдиво, без по
тайки  і без при крас усе те, що вони 
бачили й робили, то не мало прислуж и- 
лисяб дл я  історії сучасного наш ого 
л и х о л іття .“

/



У другій  р ец ен зії тогож  Ч  и и а - 
л е н к а  (амер. „С вобода“ з 29. IX . 
1922) чи таем о :

„Спомини В. А-го д р у к у в а л и ся  в 
берлінськом у „У кр . С лові“ і їх  дово
дилося читати малими п о р ц ія м и .. .  
Тепер же, коли я  в зя в ся  за  сю к н и ж к у , 
то не відриваю чись прочитав її в друге 
з великим  інтересом, навіть  з захоп лен 
н я м . . .  Свою діяльн ість  р о зказав  
він талановито, образно і надзвичайно 
ін тер есн о . . . “

*

,, У к р а ї н с ь і; и й П р а п о р “ ч. 
15, з 15. IV. 1922 пише, що „ц і надзви
чайно інтересні спомини тим цінніш і, 
що вони одинокий того роду твір , який  
описує переж ивання свідомого У країн ц я  
на Л івобереж ній  У к раїн і . . . Спомини 
писані спокійним тоном і при тім острі, 
мов не пером писані, а нож ем. В наш ій 
мемуаристиці будуть вони довго зам іт
кою появою “ .

*

„А втор виступає перед нами я к  не
звичайно темперам ентна лю дина, як  
нац іоналіст, котрому дорогим с все 
у к р а їн ськ е , я к  робітник, щиро в ід 
даний народній справі, я к  ненавистник



М оскви, що вперто й послідовно несе за- 
гладу У країн і. В. А ндрієвський виявив 
себе дуж е 'гарним  оповідачем. Й ого 
к н и ж к у  читається без зупинки , я к  
ц ікаве оповідання. Б уло  би баж аним, 
щоб автор докінчив свої спомини під 
тим самим кутом погляду  та  дав повну 
карти н у  своїх  переж ивань я к  гром адя
нина, щоб діти бачили, я к  їх  батьки 
п о м и ля ли ся“ . (Ф. Ф е д о р ц і в у „Гром. 
В істн и ку“ , ч. 84 з 4/6 1922).

*
Т ільки  рецензент „Н акан у їгЬ “ (ч. 165, 

1922) А. Х а р ч е н к о  „проче.гь зту 
книгу по обязапностп рецензента“ і не 
завидує. „доброво.чьпьім'ь ея читате- 
.. ям і.“ .



Накладом „Українського Слова“ 
вийшли досі:

І. Бібліотека „Українського  Слова“ :

1. В. А н д р і є в с ь Гс и й. До харак
теристики українських правих партій.

2. 18 60-і роковини смерти Тараса Шевченка.
3. В а н д у  р  и с т . Ж ах. З б ір к а  оповідань.
4. В. Л е п к  и й. Н езабутні. Н ариси.
5. Памяти Ів. Франка. З ібрав  К у з е л я .
6. В.  А п д р і є в с ь к и й .  З минулого. І.
7. Українська літературна мова іі правопис.
8. І. К о т л я р е в с ь к и й .  Твори. Том І. 

Кнеїда.
9. і. К  о т л я р е в с ь к  и й. Твори. Том II. 

Н аталка Полтавка, Москаль Чарівник і 
Ода до кинзи Куракіна.

10— 12. Д . Д о р о ш е н к о .  Славннськніі 
світ в його минулому іі сучасному.

13.  В.  Л  е о її т о в и ч. Спомини утікача.
14.  І. Г е р а с и м о в и ч .  Ж иття іі відносини 

на Радянській; Україні.
15. Д -р С. Т  о м а ш і в с ь к и й. Під ко

лесами історії. Н ариси  іі статті.
16— 17. О. С т о р о ,ж  е н к  о. Твори. Марко 

Проклятии і инші оповідання.
18. Слово о полку Ігоревім. В оригіналі і пере

кладах , із поясненням и Б . Л е п к о г  о.



19. Т. III е в ч е и к  о. Кобзар. Ілю стр. вид.
20. Т. Ш  е в ч е н  it о. Гайдамаки. 1л. вид.
21 22. Т. Ш е в ч е н к о .  Помісти (Артист,

Музика іі кн.).
23. Т. Ill е в ч е н к  о. Думки. Вибір поезій.
21. Достойно есть. П ам яти  Т. Ш е в ч е н к а .
25. О. Федькович. Вибір поезій.
26. Дсіцо про гроші.
27. Рідне Слово. Зб ірка  новель і оповідань.
28. II. К у л і ш .  Твори. Т. І. Чорна Гада.
29. II.  К у л і ш .  Твори. Т.  II.  Поезії.

■ ЗО. 15. Л е о п т о в и ч .  Хроніка родини 
Гречок. Роман в 6 частинах.

31. І. Г е р а  с и м о в и ч. Голод на Україні. 
32- 33. В. Б  и р ч а к. Василько і’остиела- 

вич. Історична повість з X I. піку.
34. В. Є м е ц ь .  Кобза та  кобзарі. З  бібліо

графічним додатком 3. К  у  з е л і  й 16 обр.
35. Б . К л и н .  Національне виховання.

"36. II. К у л і ш .  Твори. Т. III. Україна.
37. П. К у л і  ні. Твори. Т. IV. Псалтир.
38. Д -р  С т. Р у  д н и ц ь к  и й. Огляд на

ціональної території України.
39. І. М. О р л о в. К аїн і Авель. Д рам а.
40. Д -р С т. Р у д н и п ь к и іі. Українська 

справа зі становища політичної ґеоґрафії.
41. В. А н д р і є в с ь к  и й. минулого. 

Т. II., част. 1. Гетьман.
42. В. А п д р і є в с ь к  и й. З минулого. 

Т. II., част. 2. Директорія.
43. О. Я р е м ч е и к о .  Основи нластунства 

(скавтінґу). Із 18 рисункам и.



1. О л. А р х ті п е її к о. Твори. З портретом 
худож ника іі 66 світлинами. Вступна 
стаття проф. Г. Г і л ь д с б р а п д т а. 1°.

Ч отирі окремі видання на мистецькому 
п ап е р і: україи еько-ан ґл ій ське , німецьке, 
ф ранцузьке й італійське.

2. О. Н  о в а її і в с ь к н іі. Твори. З портре
том худож н и ка іі 25 світлинами. Вступна 
стаття Б . Л  е п к  о г о. 1°.

II. М оноґрафії в обсягу мистецтва.

III. Підручники.

1. О л. Б  а р в і п с ь к и й. Оповідання . з 
всесвітньої історії (стариниої іі серед
ньовічної). Ч . і. З 35 ілю страціями.

IV. Чужомовні видання.

1. I. H e r a s y m o w y t s c h .  Hunger in der 
Ukraine. M it 46 B ildern  u n d  D iagram m en.

2. N. K o s t o m a  r i w .  Zwei russische 
Nationalitäten (Ukrainer und Moskowiter).

V. Поза серіями.

1. С т р у н и .  Антологія української поезії 
від яайдавніщих до нинінших часів.
В лаш тував Б . Л е н к  и іі. 2 томи. 
З  багатьома ілю страціям и.



Друкуються 
або підготовляються до друку.

М. А р к  а с. Історія V країни.
О. Б  а р в і н с ь к  и ft. Оповідання з всс-

світньої історії. Ч. II.
0 . Б  а р в і н с ь її и it. Виїмки з наіінрвіщої

української літератури (для VIII .  кл. 
ҐІМ1-І.).

1. Г с р а с. и м о в и ч. S ta rv a tio n  in  U kraina .
G. Г р е б і и к а. Чайковськиіі.
М. Д р а г о м а н о в .  Вибір політичних

творів (в 5 том ах) під ред. д-ра М. JIo- 
зинського .

М. К  р о и и в н и ц ы !  и й.  Драматичні 
твори.

II. К у л і ш .  Tschoma Rada. R om an. 
Б . Л  e п к  и й. Ю вілейна збірка, з ви

бором найновіш их, недрукованих творів. 
ОртоГрафічний словник української мови.
С. Р у д н и ц ь к и й .  Rie Ukraine шиї die 

Grossmâchte (з 2 картами).
Твори починаючих молодих українських 

артиетів-студентів. МопоГрафія.
Гр. С к о в о р о д а . Вибір творів.
О. і Д о  г о л і в .  Вибір творів із вступного 

статтею Б . JI е п к о г о .

і

Н  а м і ч е и и й р я д и н ш и х  в и д а  н ь.
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