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Самоздійснення нації на природній основі

Одним з найвразливіших місць у розбудові незалежної української держави є відсутність цілісної сукупності поглядів на особливості цієї розбудови, її ідейні підстави, стратегію і тактику. Це стало однією з причин роз’єднаності політичних сил, безладдя в економіці, духовного винародовлення нації. Складність проблеми полягає ще й у тому, що ідея української національної революції так старанно, глибоко і усебічно розроблювана провідниками українського козацтва, Т.Шевченком, І.Франком, В.Липинським, Ю.Липою, Д.Донцовим та іншими ідеологами Національно-Визвольних Змагань, обумовлена конкретними історичними обставинами, випливала з них і усім своїм змістом була спрямована на здобуття Україною державної незалежності. Усієї ж сукупності поглядів на становлення і розвиток нашої державності  за обставин такої незалежності, яка б формувалась на основі розвитку ідей та ідеології згаданих вище попередників, вбирала б у себе завдання і проблеми сьогодення, підпорядковуючи світовий досвід їх розв’язання національному поступові загалом, на жаль, ще немає. Сутність же такої сукупності поглядів, на наше тверде переконання, полягає у розв’язанні проблеми самоздійснення нації на своїй природній основі. 

 
Що саме маємо на увазі в такому разі? Насамперед, особливості економічного та політичного життя, які склалися в ході історичного становлення і розвитку українського народу. Незнання їх, а частіше свідоме нехтування ними призвели у ході так званої приватизації до небаченого розкрадання та руйнації держави, стрімкого збагачення одних і ще стрімкішого зубожіння інших. Земля, надра, фінансові потоки, державне майно і, зрештою, влада перейшли до рук учорашніх комуністичних верховодів, до рук озвірілих у своїй ненаситності злодіїв і бандитів, які ніколи й нічого спільного не мали з господарюванням за законами економіки. Хіба ж можна порівняти їх з Симиренками, Харитоненками, Терещенками? Останні своїм розумом і трудом, глибоким знанням справи поступово накопичували капітали, розвивали виробництво. Розвиток виробництва у них відбувався комплексно. Скажімо, вирощування цукрових буряків природно стимулювало розвиток не лише цукрової промисловості, а й тваринництва. Спеціалізуючись на цукровиробництві династії Харитоненків і Терещенків не залишали поза своєю увагою інших галузей сільського господарства, дбали про розвиток культури, освіти, науки. Харитоненки, наприклад, збудували і відкрили в Сумах кадетське училище, гімназію, лікарні і т.д. Значну частину зібрання Третяковської галереї становлять картини, передані також Харитоненками. Окрім цукрової промисловості Симиренки займалися садівництвом, опікувалися соціальною сферою і благоустроєм сіл, містечок і міст, підтримували видавничу справу. Це були люди високої культури. П.Симиренко дружив з Т.Шевченком, фінансував видання його «Кобзаря». Отже, поєднання господарської діяльності і багатого духовного світу – прикметна їх ознака.


Чи ж можемо сказати сьогодні щось подібне про сучасних підприємців, бізнесменів, інвесторів. Далеко не завжди. Сьогодні вже не лише Януковичі та Щербані, а і їх синки воссідають у Верховній Раді, наживаються на праці своїх виборців. Навіть вишуканий одяг, взуття не приховують їх бездуховності. Що знають вони про принципи господарювання своїх знаменитих співвітчизників? Чи хоч раз у них виникла потреба вивчити їх досвід, скажімо, у Парламентській чи то Національній бібліотеці                   ім. В.Вернадського? Не покликали їх туди й праці найвизначніших економістів світу, прагнення дізнатись про нові спрямування у сучасній світовій економічній думці. Чи хоч раз слухали вони кобзарів, переймалися українськими народними думами у їх виконанні як то робили ті ж таки Харитоненки та Симиренки. Правити ж вони можуть. То ж цілком закономірно, що не в Україні, а у США виконано реставрацію воскових валиків із записами українських народних дум, записаних експедицією на чолі з проф. Ф.Колессою та спорядженою Лесею Українкою в Полтавщину на початку ХХ сторіччя. Провідна верства нації і верства окрадена духовно, паразитуюча. Тільки так можна зіставити  господарників, доброчинників минулого і сучасних грабіжників свого народу. Тому й відмовились останні голосувати за зняття депутатської недоторканості, бо без неї їх чекає в’язниця. Це лише перед виборами вони щедро обіцяють поліпшити економічне становище, стають демонстративно-хвилинними  «благодійниками», розщедрившись на кілограм гречки та півлітри олії. Але й це лише до виборів. Тому на рівні Верховної Ради, Уряду і Президента необхідно прийняти закони, постанови і розпорядження, які б передвиборні кампанії перетворили у своєрідні загальнонаціональні звітно-виборні збори. Кандидати в депутати, партії, уряди, Верховна Рада і Президент мають звітувати про уже зроблене, виносити його на усенародне обговорення, у ході якого виборці будуть оцінювати дійсні наслідки економічної та політичної діяльності кандидатів у депутати, партій, урядів, Верховної Ради, Президентів. До того ж, законом має бути передбачено судову відповідальність за будь-які спроби ошукати виборців, насамперед, пожиттєве позбавлення права висувати свою кандидатуру на будь-які виборні посади. Тоді ні у Верховній Раді, ні у будь-яких інших виборних органах не буде Табачників, Азарових та їм подібних. Тоді нація матиме можливість розвиватись на своїй природній основі.


Звернемося також до досвіду українського села кінця ХІХ – поч. ХХ ст.ст. Земельні наділи купували тоді не хапуги, пройдисвіти, казнокради, а дбайливі господарі. Вони любили землю і уміли давати їй лад. Тому стрімкий ріст сільськогосподарського виробництва став джерелом росту добробуту народу, стимулював розвиток сільськогосподарської науки, удосконалення економічної системи господарювання на селі. Прибуток від реалізації виробленого, а не шахрайство, як то є сьогодні, становив основу їх добробуту і поступу. Сьогодні ж замість заохочення та дієвої підтримки особистих селянських господарств маємо інвесторів-грабіжників, які діють безконтрольно, на свій розсуд і уже знищили українське село дощенту. Виходячи з власної вигоди, вони руйнують структуру таких родючих українських ґрунтів, засіваючи площі лише рапсом чи то соняшником, мільйони ж селян залишають без роботи, ці грабіжники підрубують у самому  корені українську націю. Бачте, продавати олію чи то рапс на переробку пального їм куди вигідніше, аніж вирощувати буряки, картоплю, займатись тваринництвом. До чого це вже призвело сьогодні, кожен відчув, йдучи до магазину. М’ясні вироби, масло, сири і т.д. – то суміш речовин, яка межує з отрутою. Сталося ж так тому, що не було розроблено чіткої концепції приватизації, цілісної, загальнодержавної концепції економічного розвитку держави з урахуванням національних особливостей цього розвитку. В кінцевому наслідку зруйновано і знищено його природну національну основу. Спекулянт, злодій, казнокрад, бандит, а не виробник став основною фігурою в економіці. До того ж ніхто з тих спекулянтів, злодіїв, казнокрадів та бандитів, чужинців і доморощених, не поніс ані найменшої відповідальності, не потрапив за грати, а награбоване ними не націоналізовано, не повернуто народові. Відтак сьогодні маємо не лише говорити про національне економічне відродження, а, насамперед, зобов’язані розробити програму конкретних дій по його здійсненню, поставити її під суворий контроль держави і народу. Такий контроль має чітко визначену форму і принципи усієї нашої роботи в цьому плані: це – відповідальність перед законом і народом! Відповідальність найсуворіша! Від рядового громадянина до керівника організації, установи чи підприємства, Уряду, Верховної Ради і Президента. У нас же є хороші закони, але вони не діють.


Дивними видаються сьогодні розмови про те, яка виборча система має бути кращою – мажоритарна, пропорційна, змішана, за партійними списками і т.д., президентською, парламентською, парламентсько-президентською чи          президентсько-парламентською має бути Україна. Дивними тому, що за останні роки були спроби змінити їх на різні лади. І змінювали. Ще не так давно нас переконували: вибори за партійними списками принесуть нам порядок, злагоду і усенародний поступ, адже за все буде відповідати партія, яка прийшла до влади у результаті перемоги на виборах.  Громадяни України переконалися, що так не сталося. Пограбування народу і держави набрало ще більших розмахів і більшої сили. Зневіра опановує суспільство. Чому? А тому, що ніяка партія не понесла ніякої відповідальності не те, що за прорахунки, а й за свідомо цілеспрямовані злодіяння. Більше того, такі злодіяння стали повсякденною нормою і вже не вважаються злодіяннями. «Жирні коти» стають ще жирнішими, продовжуючи свої чорні справи ще нахабніше, ще енергійніше. Чому ж в інших країнах є і парламентські, і президентські, і парламентсько-президентські та президентсько-парламентські форми правління, є і ті, й інші виборчі системи, і все там гаразд. Бо ж там за будь-яких обставин діють закони. За будь-яких обставин, систем і т.д. злодій і казнокрад там сидітиме у в’язниці, він не може потрапити до списків кандидатів у депутати будь-якого рівня чи то інших виборних і керівних органів. Коли ж, потрапивши туди, порушить закон, то буде відданий під суд, його назавжди позбавлять права обиратися, керувати. У нас – усе навпаки! Всуціль корумпована Верховна Рада через зрозумілі причини, не голосує за зняття депутатської недоторканості та депутатських пільг, а ми, замість того, щоб вийти з рішучими протестами під стіни найвищого законодавчого органу, спокійно спостерігаємо це. На телеканалах ахметових, медведчуків і т.д. виборцям Донбасу й Одеси, Києва і Полісся у цей час розповідають байки про подолання інфляції, ріст добробуту народу, чесне виконання своїх передвиборних обіцянок. Депутати ж спокійно розходяться на канікули, відпочивають у найкращих здравницях світу, продовжують грабувати державу. То чи виборча система винна в цьому? Ні! Винен у першу чергу сам народ. Войовничий дух українського козацтва, гайдамаччини, Національно-Визвольних Змагань І пол. – середини ХХ ст., на жаль, сьогодні не став для нас основою формування національної свідомості, дієвої життєвої позиції всіх і кожного зокрема. Ті ж само С.Шустери, різного роду «Комсомолки», інші засоби масової інформації, продумано і підступно поширюють чутки, анекдоти, порнографію і т.д., усіма способами і засобами  укорінюють у свідомості українців відчуття стомленості, відвертаючи увагу мас від злободенних проблем, нав’язують комплекси неповноцінності, бездіяльності. Ми ж навіть не задумуємося, що своєю байдужістю, зневірою, втратою національних взірців суспільно-політичної дієвості допомагаємо чужинцям і доморощеним запроданцям панувати на нашій землі, землі наших свободолюбивих і нездоланих предків, зміцнюємо позиції наших ворогів, самі ж своєю бездіяльністю ставимо їх понад нами.

    
Після перемоги Помаранчевої революції народ, вихований на традиціях совєтського безправ’я, в усьому поклав надії на когось іншого, лиш не на себе – на Президента, Уряд, Верховну Раду, владні місцеві структури, думаючи, що все вже доведено до логічного завершення, і тепер можна спокійно чекати усіх благ. Але ж зрозуміймо і запам’ятаймо: усенародне повстання поклало лише початок Національній Українській Революції, початок росту соціально-політичної свідомості та дієвості мас! І саме в цей вирішальний момент та соціально-політична дієвість, той ріст національної свідомості пішли на спад, аж доки і зовсім не завмерли. А де ж наша провідна верства? Саме тут і годиться нагадати: у своїй багатовіковій історії Україна самоздійснювалась на своїй природній основі, здобувала перемоги лише тоді, коли була сильною єдність народу і влади, коли на чолі нації стояв сильний гетьман, як то Б.Хмельницький, І.Виговський, П.Сагайдачний, обрані і до кінця підтримувані народом, коли під їх мудрим керівництвом українське козацтво гнало з наших земель чужинців-паразитів, чужинців-завойовників і встановлювало питомо українські порядки, закони, істинно українську владу. Отже, для України президентсько-парламентська форма правління чи то, як говорив В.Липинський, козацька монархія, демократична конституційна монархія – найприродніша форма державного правління. Тим паче на сучасному ступені становлення нашої незалежності. Підтримувати Президента, допомагати йому, вимагати від нього і контролювати його – ось те золоте правило, яке може об’єднати народ і владу. Розвиток і утвердження в сучасних умовах ідей Т.Шевченка, І.Франка, Д.Донцова, В.Липинського, інших ідеологів української нації сьогодні як ніколи на часі. На цих підставах можна і потрібно знову розбудити внутрішні сили нації, дати природний вихід її самоздійсненню  на своїх природних началах. Потрібно цю справу не лише розпочати, а й довести до переможного завершення, тобто до формування національної самосвідомості та незгасної і нездоланної соціально-політичної дієвості найширших і найглибинніших верств нації, до утвердження в їх свідомості та повсякденному житті потреби бути сильною українською нацією, яка й повинна становити основу і суть української державності. Де тут Президія Національної Академії Наук? Де тут її віце-президент з гуманітарних питань, народний депутат В.Литвин? У численних науково-дослідних інститутах НАН, маються на увазі, насамперед, Інститут філософії ім. Г.Сковороди, Інститут мистецтвознавства, фольклористики та етнології ім. М.Т.Рильського, Інститут історії, сюди слід віднести й Академію педагогічних наук, галузеві академії, українознавчі кафедри вищих навчальних закладів, тощо, захищаються сотні кандидатських і докторських дисертацій, видаються сотні монографій, історій і т.д., але й досі  не маємо «Історії української духовності», «Історії української психології», «Історії українського інтелекту», «Історії української державності», «Історії вчень про українську націю», інших подібних видань, які необхідно ґрунтовно вивчати від дитячих садків до середньої і вищої школи, народним депутатам, керівникам держави, розробляти і здійснювати на їх підставах основні спрямування економічного, соціально-політичного та духовного життя української нації і держави. Коли ж директорам цих інститутів, академікам і професорам чужа така ідея, коли вони свідомо її спотворюють, примітивізують, нехтують нею, а то й свідомо нищать її, то панові В.Литвину потрібно подбати, щоб їх місця зайняли справжні українські  вчені-патріоти або ж самому поступитися місцем віце-президента НАН України людині, гідній обіймати цю посаду. Те саме мають зробити і керівники інших науково-дослідних установ та вищих навчальних закладів.

  
Помаранчева революція, обрання Президентом В.Ющенка, звичайно, не розв’язали одразу усіх питань так, як того нам хотілося. Але в наслідку того створено умови для їх розв’язання, тобто умови для подальшої демократизації суспільства, росту національної свідомості мас. Добре, що Президент В.Ющенко не пішов шляхом свого попередника, хоч як цього хочеться багатьом ще й сьогодні, добре, що він не узурпував владу, врахував історичний досвід України і не став силовими методами насаджувати свою волю (у розумінні значної частини населення порядок), отже загострювати протилежності і далі розколювати націю (пригадаймо, як на цьому завжди майстерно грали і досягали успіху аж до знищення державності та окупації України наші сусіди). Хоч би як кому не здавалось, а в цьому разі він виявив мудрість, далекоглядність і виваженість справді державного діяча. Коли Партія  регіонів перемогла на виборах до Верховної Ради, Президент В.Ющенко не пішов супроти волі більшості виборців, урахував їх настрої, бажання та політичні переконання і призначив Прем’єр-Міністром свого супротивника В.Януковича. Тим самим він продемонстрував повагу до волі виборців. Разом з тим Президент дав привід і можливість симпатикам Партії регіонів самостійно проаналізувати свій вибір і зробити відповідні висновки. Це з одного боку. З другого ж, він нагадав і опонентам цієї партії, що не лише Президент, а й вони мають дієвіше і наполегливіше формувати соціально-політичну свідомість виборців у різних краях і областях, адже за наслідки виборів відповідальність несе не лише Президент. Президент не може наказати, тим паче змусити, виборців голосувати за того чи іншого кандидата. Саме тому він дав можливість зробити це опозиційним до Партії регіонів партіям і самим виборцям. Уряд В.Януковича недовго протримався при владі. Н.Шуфрич також не додав йому нових ідей, концепцій та авторитету. Обіцянки «зробити життя кращим уже сьогодні» лопнули, як мильний пузир. Кабінет міністрів В.Януковича зазнав краху і поступово почав утрачати визнання та підтримку у першу чергу учорашніх своїх симпатиків. Початок такого прозріння мас прискорила й діяльність О.Мороза, партія якого на виборах не пройшла до Верховної Ради. Це вже була не узурпація влади Президентом, а вирок народу, який розчарувався у демагогії соціалістів та їх очільника. Це був урок для всіх нині сущих і майбутніх політиків, адже це був соціально-політичний поступ прозрілих мас. Саме така демократія, а не диктатура має перспективу. В цьому можна легко переконатися, зіставивши розвиток демократичних процесів в Україні, Грузії, Польщі, Чехії, країнах Прибалтики і їх згортання у наших сусідів, насамперед, Росії та Білорусі. Історичний досвід України, як уже зазначалось, переконливо доводить, що на розколі нації – економічному, політичному, ідейному, соціальному, духовному і т.д. – завжди спекулювати наші вороги, використовуючи це задля знекровлення нації, а потім і загарбання її земель, поневолення українського народу. Настав час усвідомити це і назавжди відмовитись від драматичних і трагічних помилок минулого. Давно нам пора почути голос ідейних провідників нашої нації, які застерігали нас від цього. «Ми мусимо навчитися  ёч у т и   с е б е    у к р а ї н ц я м и – не галицькими, не буковинськими українцями, а українцями без офіціальних кордонів. І се почуття не повинно у нас бути голою фразою, а мусить вести за собою практичні консеквенції. Ми повинні – всі без виїмка – попереду усього пізнати ту свою Україну, всю в її етнографічних межах, у її теперішнім культурнім стані, познайомитися з її природними засобами та громадянськими болячками і засвоїти собі те знання твердо, до тої міри, щоб ми боліли кождим хоч і дрібним та частковим її успіхом, а головно, щоб ми  р о з у м і л и   всі прояви її життя, щоб почували себе справді практично частиною його», – говорив з цього приводу І.Франко. «Нація – це реалізація хотіння до буття нацією. Коли нема хотіння, виявленого в формі ідеї – нема нації. Але так само нема нації, коли це хотіння і ідея єсть, але воно не реалізується в матеріальних формах держави», – вторить йому В.Липинський. Тож ці та інші ідеї українського націотворення повинні знайти не лише подальшу свою теоретичну розробку, а й мають бути закріпленими у державних законах, мають бути програмою нашої національно-державної політики, мають бути неухильними до виконання усіма верствами і прошарками нашого народу й вищого державного керівництва у тому числі, хто б не приходив до влади, хто б не ставав Президентом України.


Народні звичаї, народна мораль, етика, народні уявлення про красу, ідеї українського козацтва, Т.Шевченка, І.Франка, Т.Зіньківського, Д.Донцова, Ю.Липи, В.Липинського, М.Грушевського, Олега Ольжича, провідників Національно-Визвольних Змагань першої половини та середини ХХ ст. – суть і основа нашого національного духовного відродження. Уся наша робота на цьому полі має бути спрямованою на виховання здорової моралі, естетизму побуту, краси взаємин у сім’ї, громаді, суспільстві, які були характерні козацькому товариству, українським родинам та побутові загалом. Жага свободи і волі, культ матері, жінки, матері-України, національна честь і гідність, взірці вишуканості та благородства духовного світу української людини, інші ідейні та духовні цінності, їх українське розуміння і український зміст завжди згуртовували українську націю, додавали їм сил витримати найжорстокіші випробування, здобути перемоги і стати в одному ряді найцивілізованіших націй світу. Візьмемо для прикладу «Кобзар» Т.Шевченка. Його ідеями, його духом проймалася, ними жила уся Україна. Його читали при каганцях у сільських хатах під солом’яними стріхами, у палацах українських вельмож, воїни і представники провідної духовної верстви, робітники і вчені. Його ідеї однаково надихали сільську дівчину і воєначальника, студента і хлібороба, школяра і державного мужа. Навіть неграмотні знали його напам’ять. У ньому вичитували свою долю і долю нації. Йому довіряли, його ідеями жили і училися на них здобувати свободу і волю. Він виводив нас на вершини світового Духа і утвердив нас там. «Ви прийшли, – звертався до присутніх 27 червня 1964 року на відкритті пам’ятника Т.Шевченкові у Вашингтоні Президент США Д.Ейзенхауер, – тисячами з усіх частин Сполучених Держав. Ви прийшли з Канади, Латинської Америки і Європи та навіть далекої Австралії, щоб вшанувати пам'ять поета, який так вимовно висловив невмирущу рішучість людини боротись за волю та її незгасаючу віру в кінцеву перемогу. Цей здвиг любителів волі, щоб віддати салют українському героєві, далеко перевищує мої сподівання . Але його значення не перевищує моєї надії. Моєю бо надією є, що Ваш величний похід від тіні Монумента Вашингтонові до стіп пам’ятника Тарасові Шевченкові запалить тут новий світовий рух у серцях, умах, словах і ділах людей; безперервний рух, присвячений незалежності та волі всіх народів та всіх поневолених націй в усьому світі». Чи ж є таким Т.Шевченко для сучасних нових поколінь українців? Чому втратила таку святість у ставленні до Національного Генія ота крикливо одягнута юнка з цигаркою в руках? Хто довів її і багатьох її ровесників до цього? Чи виходить він таким на сторінки підручників середньої і вищої школи? Чи входить таким у свідомість нинішніх українців? На превеликий жаль – ні! Та й чи тільки про Т.Шевченка йдеться? 


Сьогоднішнє повсякдення переконує у зовсім іншому. Культ грошей, чистогану, розрахунку і вигоди, культ голого тіла і алкоголю, сліпе поклоніння перед усім, що не своє, не наше, не українське, зневага до звичаїв і духовних цінностей, вироблених нашим народом упродовж віків, загрозливо заступили національні ідеали, устремління, почуття національної честі та гідності, відповідальності та національного обов’язку. Повернути їх у наш повсякденний побут, нашу національну свідомість, весь уклад нашого історичного, політичного, соціального та духовного життя – невідкладне завдання не лише держави загалом, а й кожного окремо взятого її громадянина зокрема. Отож визначаймо кожен свою позицію, своє місце, свій обов’язок, своє значення у цій боротьбі! Час для цього настав!

м. Суми

